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1. Propébsito. El estado actual del mundo humano se caracteriza
sobre todo por una tremenda confusién y la sensacién de inseguridad.
Se habla de la “crisis”, se habla de la “deshumanizacién” del hombre
debido a la ciencia y a la técnica. Se olvida que la ciencia y la técnica
son nada mas que un producto del ingenio humano y deben ser apro-
vechadas como instrumentos para lograr los fines especificamente hu-
manos. La falta de enfoque evolutivo es responsable por la confusién.

Para comprobarlo bastaria mencionar la Sociologia del siglo XX,
publicada en original en el afio 1945, y en la traduccién castellana
en el afio 1956. En el primer volumen de este libro encontramos dieci-
séis trabajos de varios autores, de los cuales solamente el trabajo de
Talcott Parsons sobre la situacién actual y perspectivas futuras de la
teoria sociolégica sistematica (pp. 39-63) puede ser considerado, pero
un trabajo de Pitirim Sorokin sobre la ‘“Dindmica sociocultural y evo-
lutismo” (pp. 86-108) se destaca por el evidente desconocimiento del
evolucionismo moderno que se ha desarrollado progresivamente en el
campo de la biologia y actualmente tiende a formar un “campo integra-
tivo” (Bertalanffy), abarcando todas las manifestaciones de la vida, tanto
prechumana como humana. Un ejemplo: P. Sorokin habla (p. 45) de la
coexistencia de las fases primitivas y adelantadas como demostracién

* Tanto el autor como el editor buscan con la publicacién de este articulo
recoger las reacciones de los lectores frente al enfoque que aqui se adopta.
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en contra a la “ley de evolucién”, sin advertir, evidentemente, que tal
coexistencia es un fenémeno natural ampliamente difundido y hasta
necesario por la naturaleza de los factores que intervienen en el proceso
de evolucién. P. Sorokin no se da cuenta que la desigualdad del des-
arrollo evolutivo es una de las leyes generales de evolucién, intimamente
relacionada con los mecanismos evolutivos concretos descubiertos en el
campo de la biologia. Para P. Sorokin existen solamente ritmos y ciclos.
“Repeticiones periédicas”, “sucesién cronolégica de fases que vuelven
a suceder mas de una vez”... El no se dio cuenta de la radio y energia
atémica, mientras la misma aviaciéon se le presenta, como lo parece,
nada mas como una repeticién de los ensayos de Icaro, cientificamente
no comprobados. Por eso la critica del evolucionismo por parte de
P. Sorokin no puede ser aceptada. Lo que él critica no es el evolucio-
nismo de nuestros dias, sino el evolucionismo mal entendido de la segun-
da mitad del siglo pasado.

Claro estad que este ejemplo no nos permite generalizar la situaciéon
actual de las ciencias sociales, aunque el famoso bidlogo inglés Julian
Huxley dice en uno de sus libros (1952) que las humanidades se hallan,
frente al progreso de la biologia, en las primeras décadas del siglo pasado.

Hay ejemplos de lo contrario; por ejemplo, el libro de Solano Pefia
Guzmén, La economia y sus fundamentos sociolégicos (1956). El autor
es un ingeniero civil, quien aplicando matematicas a los problemas eco-
némicos llega a las ideas generales muy parecidas a las que obtenemos
al contemplar la vida social con el enfoque evolutivo, fundado en los
estudios biolégicos.

De todos modos el mundo humano necesita una orientacion en lo
que estd ocurriendo y esta orientacién la puede brindar la ciencia, ya
lo suficientemente madura como para poder ofrecernos su asesoramiento
en la solucién de los problemas sociales pendientes. Tenemos una feliz
coincidencia: por un lado, una serie de problemas a solucionar —pro-
blemas de caricter urgente—, y por el otro lado, la madurez de la
ciencia, que le permite entrar en accién (J. Huxley) en calidad de factor
de orientacidn.

El propésito inmediato de este trabajo es entablar un debate en
torno a la evolucién social, esta vez contemplada con el enfoque biolé-
gico, con el fin de llegar a cierta unidad de criterio y como consecuencia
a la accidn coordinada. La ciencia no conoce dogmas, sus ideas son
demostrables, deben ser demostradas en caso de dudas y no pueden ser
aceptadas sin critica. En esto reside tanto la debilidad como la fuerza
de la ciencia: la debilidad porque las verdades cientificas deben ser des-
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cubiertas progresivamente, y la fuerza, porque las ideas demostradas
son validas para todas las personas capacitadas para valorar las demos-
traciones.

2. EL concepro.—La idea general de este trabajo —fundada sobre
todo en los estudios biolégicos— es que la vida humana no es algo
completamente separado de la vida prehumana, sino representa la con-
tinuacion de la corriente continua e ininterrumpida de la vida a partir
de sus origenes, cientificamente todavia desconocidos; esta vez con dis-
tinta tictica y estrategia, con distintos mecanismos concretos y, sin
embargo, con los mismos problemas generales a solucionar, y, en el
fondo, con las mismas leyes generales de la evolucién, las cuales conser-
van su validez a través de toda la escala evolutiva (desde los micro-
organismos hasta las funciones mas sublimes de la mente humana).

La interpretacion de la evolucién como un proceso que engloba
todas las manifestaciones de la vida tiene sus motivos en la unidad
funcional de la vida, que representa algo indivisible, aunque enorme-
mente diferenciado. No existen organismos aislados; todos se relacionan
entre si directa o indirectamente y en forma mis o menos intima. Los
fenémenos de epifitismo y parasitismo —los liquenes— organismos sim-
biéticos por excelencia, compuestos de un hongo y una alga, cada uno
con su propio mecanismo reproductivo; los antibidticos y sus equivalen-
tes: fitonzidas, colinas y marasminas (Griimmer, 1955); los microorga-
nismos intestinales benéficos existentes en el intestino de rumiantes o
termites o patbgenos son unos pocos ejemplos de numerosisimos hechos
que demuestran la realidad de los lazos que unen a organismos muy
distantes entre si en el cistema de clasificacién, y, con ello, demuestran
la unidad funcional de la vida, es decir, de todos los organismos que
viven sobre la tierra en un momento dado.’

1 Solamente las plantas autotrofas pueden a veces vivir sin contacto con otros
organismos, por lo menos er principio. Sin embargo, atn estas plantas son ataca-
das por microorganismos y por varios animales. El contacto de los microorganismos
es imprescindible para muchas plantas verdes, y la micorrhiza (una especie de
simbiosis entre planta verde y hongos radiculares) estd muy difundida en el mundo
vegetal,

Por el otro lado, la complejidad de relaciones entre distintos grupos de orga-
nismos es tan grande que, como lo dijo una vez A. E. Emerson que algunos biélogos
eminentes no han logrado concebir la unidad funcional de la vida. La especiali-
zacién exagerada de las investigaciones cientificas limita el horizonte de un inves-
tigador individual y no le permite ver la unidad del proceso global a través de sus
manifestaciones concretas.

Para concebir la evolucién en su verdadera perspectiva debe transformarse el
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Los problemas generales que deben solucionar fodos los organismos
del virus hasta la especie humana son dos: primero, el problema de so-
brevivencia: cada organismo debe sobrevivir hasta el momento de la
reproduccién por lo menos, y segundo, el de convivencia: para poder
sobrevivir es imprescindible hallar las normas de convivencia con otros
0Organismos.

Los organismos que no solucionan estos problemas no dejan descen-
dencia y perecen. Los que existen actualmente contintian la cadena
ininterrumpida de generaciones consecutivas a partir de los origenes de
la vida.

La idca de que las mismas leyes naturales de caricter general rigen
en todo el dominio de la vida todavia se discute y debe ser demostrada.
A esta cuestién volveremos en adelante.

3. EL BroLocisMo PRIMITIVO.—Antes de pasar a la parte construc-
tiva tenemos que hacer una critica al biologismo primitivo de la segunda
mitad del siglo pasado, cuyas supervivencias se dan a conocer hasta
nuestros dias, lo que hemos podido ver mencionado en las ideas de P.
Sorokin.

Como se sabe, el clima espiritual de la segunda mitad del siglo pasado
fue muy propicio para la aparicién y para el desarrollo de las corrientes
de pensamientos fundadas en la experiencia cientifica de aquella época.
Estas corrientes trataron de encontrar leyes generales, llegando a “biolo-
gizar” los fenémenos de caracter social, buscando analogias por todas
partes y buscando sus conclusiones en las analogias encontradas sin ave-
riguar debidamente la validez de dichas analogias para tales generali-
zaciones.

La teoria de evolucién atribuida a Carlos Darwin tuvo efectos tanto
positivos como negativos. Positivos, porque dio impulso a los estudios
ulteriores. Negativos, porque fue aprovechada con fines politicos en las
formaciones polarizadas por las controversias entre razas, clases, etc.

Este aprovechamiento, no justificado desde el punto de vista riguro-
samente cientifico, tuvo evidentemente sus motivos, los cuales pueden ser
aclarados por los historiadores. De todos modos la expresién “lucha por
la vida” introducida por C. Darwin fue transpuesta al dominio de los
procesos sociales, justificando aparentemente trastornos, choques, revo-
luciones y guerras y apoyando las tendencias a solucionar los conflictos

modo de pensar, Tenemos que pensar en procesos en vez de pensar en cosas y en
la globalidad de la vida en vez de pensar en los fenémenos aislados.
{Véase N. Kusnezov. Filosofia del Futuro. 1955. Sarmiento, Tucuméin, N° 39).
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sociales por medios violentos. Mdas atn: la presién de esta parte es tan
fuerte que se ha llegado a hacer imposible criticar los fundamentos con-
ceptuales del marxismo en el ambiente universitario argentino, aunque
cn realidad la aclaracién del problema con el enfoque evolutivo moderno
podria contribuir eficazmente a la pacificacién del mundo entero.?

Cabe destacar que el mismo Darwin, al introducir el término “lucha
por la vida”, aclaré explicitamente que esta expresién tiene caracter mas
bien metaférico y no debe ser tomada en su sentido literal. A pesar de
¢so, los dlvulvadores fervientes del darwinismo asi lo hicieron, y en base
de Ia tergiversacién, voluntaria o involuntaria del término, surgié una
cnorme confusion, desacreditando la idea misma de que hay algo comin
para todas las manifestaciones de la vida y que la biologizacién de los
fenémenos sociales no es algo en principio erréneo.

4. ALGUNAS CONSECUENCIAS DEL BIOLOGISMO PRIMITIVO.—Uno de
los monstruos conceptuales formados en base a la biologizacién primi-
tiva de los fenémenos sociales lo representa la corriente del pensamiento
que, a partir del materialismo geografico de F. Ratzel y sus contempo-
raneos, culminé en la geopolitica, cuyas aplicaciones précticas costaron
millones de vidas humanas durante la segunda guerra mundial. En el
ano de 1956 la editorial Huella, en Buenos Aires, public6 un libro escrito
cn Estados Unidos de América antes de terminar la segunda guerra mun-
dial. El autor de este libro es Hans W. Wigert y la traduccién castellana
tiene por titulo “Geopolitica, generales y gedgrafos”. El titulo del ori-
ginal inglés es un tanto distinto: “Generals and geographers: The Twil-
ight of geopolitics.” Se trata entonces no de la propaganda de la geopo-
litica, como se podria suponer leyendo el titulo en castellano, sino del
“crepusculo” de la geopolitica, aunque el autor del libro no lo diga
en forma clara en el texto del libro y sélo al final encontremos algo
que sugiere la posibilidad de una “geopolitica humanizada”... “El
pueblo de los Estados Unidos de América tienc ahora (escribia ya desde
que se desarrollaba la segunda guerra mundial) la dGltima oportunidad
de aprender a tiempo las lecciones de una geopolitica humanizada. Estas
lecciones nos encaminaran hacia la estructura de un nuevo orden mun-
dial en que los sistemas sociales, econémicos y politicos del Oriente y del
Norte se armonicen con sus propias instituciones.” Y en la nota editorial

2z La aplicacién prictica de la concepcion marxista no da resultados satis-
factorios en lo que a la organizacién social y al bienestar del individuo se refiere,
y el defecto méis grande del sistema comunista es el sacrificio de los intereses
individuales en beneficio de la comunidad impersonal.



598 Revista Mexicana de Sociologia
leemos: “...Rompe el autor el concepto rigido de la geopolitica y la
humaniza dandonos un sentido distinto de ella. Y evidencia cémo ¢l
mundo tiene, inevitablemente (sic N. K.), que sentirse unido en su:
masas terrestres, aércas y maritimas si quiere dar paso a una humanidad
que tenga un destino menos tragico, pudiendo forjar un nuevo sentido
social.”

¢No son acaso meras palabras lo que se refiere a “un nuevo sentido
social’? ;De dénde y cémo puede surgir este nuevo sentido social’
¢Cudles podrian ser los mecanismos especificamente humanos para
llegar a este nuevo sentido social? De eso no se dice nada; incluso las
cuestiones de cste tipo quedan sin formularlos. De todos modos no e
posible considerar como satisfactorio el pasaje final del libro, en el que
el autor, al hablar de Norteamérica, dice... “En sus masas terrestres
y en los aires que cubren sus llanuras y montafias se iluminara un nuevo
curso de humanidad por las naciones que se hallan destinadas (¢N. K.?)
a la construccién de un mundo libre” Esto no es sino el anhelo de una
persona tal vez bien intencionada y, sin embargo, impotente para sefialar
el camino que hay que 1ecorrer para llevar este anhelo a su realizacién.
Las bases conceptuales de la geopolitica no son refutadas por el autor,
quien parece estd de acuerdo con ellas. En realidad, se trata, precisa-
mente, de la biologizacién primitiva.

Ratzel, uno de los fundadores de la geopolitica, escribié en el
aflo 1896 un ensayo ‘“‘sobre las leyes del crecimiento espacial de los
estados”, aplicando las ideas tergiversadas de Darwin y comparando un
estado con un organismo individual que nace, crece y muere como
los demés organismos. Ya después de la derrota de Alemania en la pri-
mera guerra mundial, el conocido gedgrafo aleman A. Supan publicé
un libro sobre la geografia politica, planteando el problema de qué es
un estado —un organismo, un mecanismo o algo distinto de ambos—.
Comparando las “curvas de vida” de un organismo (parte ascendente
a partir del nacimiento hasta la madurez y luego descendente hasta la
muerte) y de un mecanismo (la linea descendente a partir de la cumbre
alcanzada en el momento de salir del taller que conduce finalmente
a su completa amortiguacién), A. Supan queria llegar a la conclusién de
que un estado es un fendémeno “sui géneris”; que no es ni organismo
ni tampoco mecanismo.

Para Rudolf Kjellén, geopolitico sueco, un estado es algo compa-
rable con un organismo con sus tendencias hacia expansién. Su obra
maés importante, editada en Berlin en el afio 1924, se titula El estado
como forma viva. Weigert, al hablar de Kjellén, dice que él. .. “amplié
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las ideas de Ratzel sobre el organismo estatal y exageré sus aspectos
biolégicos hasta que el Gltimo resto de humanidad fue sacrificado a la
cirugia. geografica de la ciencia natural”. En otro lugar dice (op.
cit., p. 84) que la obra citada de Kjellén muestra. .. “cudn lejos con-
dujo este autor al aspecto biolégico (bastante para hacer que el maestro
Ratzel se agitara en su tumba).”

Reproducimos algunos pasajes para mostrar que se trata realmente
de un_bjologismo muy primitivo: . ..La esencia del estado como orga-
nismo se compone de elementos juridicos y elementos de fuerza; como
toda la vida individual existente sobre la tierra, consiste no sélo en
moralidad, sino también en deseos orgénicos. . .; .. .los estados, tal como
(podemos) seguir su curso en la historia y tal como nos movemos entre
cllos en el mundo de las realidades, son seres materiales racionales, exac-
tamente igual que los seres humanos”; . ..el estado se presenta ahora
ante nosotros. como el ser humano individual. En una palabra:
el estado emerge como una manifestacién biolégica o como una forma
de vida.”

Estas citas son suficientemente elocuentes para que tengamos que
comentarlas méas. Adn los bidlogos destacados de la ¢época actual (a
veces sin advertirlo) quedan atrapados por las ideas del biologismo pri-
mitivo tradicional, sin darse cuenta de sus fallas capitales, cuando hablan
de superorganismos al comparar las comunidades de organismos con un
organismo individual (Emerson, 1952). Sin embargo, no es posible decir,
en tales casos, si se trata de fallas conceptuales o solamente de las inexac-
titudes idiomaticas motivadas por las dificultades de encontrar expre-
siones exactas e inequivocas. Las limitaciones que nos impone el idioma
son considerables y atin los idicmas muy exactos, como el aleman o el
inglés, son insuficientes para expresar todos los matices del contenido
conceptual.

El hecho de que en el concurso organizado en Paris por la revista
Dibgenes, de los 235 trabajos presentados haya sido elegido el trabajo
de W. Widlé “Biologia del arte”, cuyas ideas se hallan bien “sintoni-
zadas” con el biologismo primitivo, sefiala que éste esta todavia profun-
damente arraigado en el ambiente intelectual de Europa, asi como en
los paises cuyo alimento espiritual se importa de Europa.

Es l6gico suponer que tal situacién no puede pasar inadvertida para
las mentes mas criticas, provocando cierta repulsién no solamente contra
el biologismo primitivo, sino contra toda la biologizacién de los fené-
menos humanos, creando asi un abismo no justificado entre la vida
prehumana y la humana. Podemos lamentar el que A. Toynbee, al estu-
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diar el proceso histérico, lo contemple como un fenémeno exclusivamente
humano, es decir, sin el enfoque evolutivo. Por eso sus interpretaciones
carecen de una perspectiva mas profunda, y por eso, podemos afirmarlo,
la humanidad pasa ahora por la etapa muy dificil de su evolucién, ya
que la falta de una orientacién cientifica adecuada se deja sentir en
todas partes.

5. LAS FALLAS CAPITALES DEL BIOLOGISMO PRIMITIVO.—Esquema-
tizando un tanto el asunto, podemos tomar como base las ideas, no muy
exactas por supuesto, de la Nueva Ontologia de N. Hartmann (1954).
En uno de los capitulos de este libro, Hartmann habla de la “estructura
estratificada del mundo” (pp. 126-139), distinguiendo cuatro estratos,
a saber: inorganico, biolégico, psicolégico y espiritual, con las cuatro
categorias ontolbgicas de cada estrato organico, a saber: metabolismo,
asimilacién, regulacién automatica y reproduccién.

En realidad, la estratificacién se nos presenta en una forma mas
complicada, reproducida en el siguiente esquema.

Espiritual.
Psicolégico.

Zoopsicoldgico.

Social.
Biosocial.

Biolégico humano.
Biolégico.
Inorgdnico.

La falla capital del biologismo primitivo estd precisamente en la
confusién de los estratos bioldgico y social.

Cabe destacar que el planteamiento de N. Hartman no puede influir
el pensamiento biolégico, tanto por su caracter demasiado abstracto (para
un biélogo la verdad es siempre concreta), como por ciertas equivoca-
ciones que comete cuando sc refiere a los fenémenos biolégicos. Por
ejemplo, Hartman menciona (op. cit., p. 226) sin criticarla “la ley
biolégica general de la ontogénesis, que repite de modo abreviado el
proceso de la filogénesis”. Esta llamada “ley” puede encontrarse en cual-
quier texto de biologia. La discuten todavia en algunas partes y no es
una ley en el sentido propio de la palabra, sino una coincidencia que
tiene sus causas en las leyes naturales todavia no aceptadas por la mayo-
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ria y hasta muy poco conocidas, tanto por la estrechez del pensamiento
como por un profundo divorcio entre la filosofia y la ciencia.

A esta altura conviene recordar las criticas de H. Heichenbach (1953)
dirigidas a la filosofia en general y a la filosofia especulativa en parti-
cular. N. Hartmann no advirtié la falacia de la “ley biologica general”,
formulada en el siglo pasado por E. Haeckel, uno de los continuadores
de Darwin, quien al exagerar ciertas ideas de éste conquist() la fama
mundial. Para no comcter equ1vocac1oncs de este tipo, cada filésofo
deberia tener también una preparacion cientifica, es decir, conocer a
fondo una de las ciencias concretas o, como alternativa, trabajar junto
con investigadores cicntificos, formando equipos. Lo que necesitamos es
precisamente una filosofia de la ciencia que no se aferre a los hechos
inmediatamente palpables y que al mismo tiempo no se aparte del fun-
damento real en sus generalizaciones. El pensamiento cientifico no puede
ser ni especulativo, ni dogmatico, pero tampoco puramente empirico.
(Véase Bunge, 1957). El “individualismo primitivo” en los estudios
filoséficos y cientificos, asi como el biologismo primitivo, deben pasar
a la historia. Estamos por entrar en una nueva era vaticinada por
J. Huxley (1953, “humanismo evolutivo”) y A. Korzhivsky (1950),
y el trabajo en los “campos integrativos” (Bertalanffy, 1955) representa
hoy en dia una necesidad apremiante. Podemos adelantar que el biolo-
gismo primitivo ya estd superado en la “primera linea de combate”
de la investigacion cientifica. Lo que falta por el momento es la difu-
sién del conocimiento ya adquirido, la verificacién de los conceptos ya
formados, como base para las concepciones ulteriores. El bienestar de la
humanidad y el progreso de la ciencia necesitan, ambos, la libertad
en el campo de las ideas cientificas. Toda restriccién en este sentido es
contraproducente.

6. EL BioLocisMo MopErRNO.—El biologismo moderno no es un
sistema filos6fico fundado en ciertos postulados, sino una construccién
conceptual basada en los hechos reales cientificamente interpretados,
pertenccientes a las ciencias que se dedican al estudio de la vida, o sea,
tanto a las ciencias naturales como a las humanidades. La teoria mo-
derna de la evolucién trata de integrar toda la informacién referente
a los fenémenos de la vida en un concepto coherente,® correlacionar
los hechos aparentemente contradictorios y formar una idea de lo que

3 La coherencia interna de un concepto en hechos aparentemente contradic-
torios es uno de los comprobantes de acierto.
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es la vida y cuales son sus leyes naturales. Al hablar de la teoria me-
derna queremos destacar solamente que se trata de la etapa actual
en el desarrollo de la teoria de evolucién, que tiene sus antecedentes en
el pasado, y que estd evolucionando de acuerdo con las mismas leyes
naturales de caracter general. No es, entonces, algo sensacional e ines-
perado, sino un producto del desarrollo progresivo de conocimientos
sobre la vida.

Sintetizando la experiencia acumulada “podemos comenzar a per-
cibir la direccién que debemos seguir en nuestra bisqueda de la verdad
y de la sabiduria éticas y de los métodos para incrementar el bienestar
humano” (Emerson, 1954, p. 84). Los conceptos cientificos nunca llegan
a su perfeccién definitiva y representan siempre cierto acercamiento a
la verdad. Como dijo una vez J. Huxley (1957)“...la verdad (se
trata de la verdad cientifica) no es revelada de una sola vez, sino debe
ser descubierta progresivamente” La ciencia es humilde; no sobreesti-
ma sus éxitos; siempre tiene dudas y siempre recurre a demostraciones
y verificaciones para perfeccionar sus conceptos. Por eso, cuando la
ciencia al darse cuenta de todas sus limitaciones afirma que *...ya
tenemos cierto orden determinado de los acontecimientos biolégicos y
sociales sobre el cual podemos construir” (Emerson, op. cit.), conviene
que la sociedad preste oidos a la ciencia. Hoy, como nunca antes, la
ciencia representa un medio insustituible de orientacién en lo que esta
ocurriendo en el mundo, tanto por su relativa madurez como por la
gran envergadura y profundidad de los problemas de nuestros dias.
Rechazar el asesoramiento de parte de la ciencia significaria atentar
contra su propio bienestar y seguridad.

7. ¢QuE Es LA EvoLucION?—Hasta ahora persiste la tendencia
heredada del siglo pasado de identificar la evolucién con lo que se llama
evolucién filogenética, es decir, la evolucién de las especies vegetales y
animales, o, en otras palabras, con el transformismo. Actualmente este
punto de vista ya no puede ser sostenido. La evolucién es algo més
amplio, que abarca todas las manifestaciones de la vida; es un proceso
global que puede definirse como un desarrollo histérico de la vida. Este
desarrollo histérico de la vida se caracteriza por su caracter gradual,
progresivo e irreversible. (Kusnezov, 1957). Cuando hablamos del pro-
ceso gradual, progresivo e irreversible, nos referimos al proceso global
y no a sus manifestaciones particulares, pudiendo observarse bruscos
cambios de caricter revolucionario, casos de retroceso y hasta extincién
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de ciertos grupos de organismos, asi como una reversibilidad del des-
arrollo en algunas de sus etapas; todos estos fenémenos que tienen su
explicacién en las leyes generales de la evolucion de la vida. La evolu-
cién de la vida no es un proceso “lineal”, semejante al paso marcial
de un ejército, sino algo mucho méas complicado, donde los estimulos
clementales son de caricter aparentemente desordenado, dando la im-
presion del azar, el cual, sin embargo, no puede ser interpretado en su
sentido_literal, pues todo lo nuevo y aparentemente desordenado surge
en cada vez dentro de las posibilidades ofrecidas por la herencia, por
el “armazén genético” ya existente. Y ¢qué es este armazén genético?
No es un surtido de las unidades elementales de la herencia (llamados
genes) completamente independientes entre si, sino un sistema cohe-
rente, formado paso a paso a través de toda la historia evolutiva de
cada estirpe. El elemento de azar resulta controlado por la que llama-
remos tradicion hereditaria.* Los organismos evolucionados no trazan
caminos arbitrarios, sino que més bien siguen rutas tradicionales, agre-
gando —de vez en cuando— algo nuevo a lo formado por via evolu-
tiva a través del proceso histérico.

La definicién de la evolucién como un proceso gradual, progresivo
e irreversible, puede aplicarse en varios casos. Podemos distinguir provi-
soriamente: a), la evolucidn ontogenética, o sea, el desarrollo de un
organismo a partir del huevo hasta el momento de reproduccién;
b), la evolucién filogenética o transformismo; evolucion en el sentido
tradicional de esta palabra; ¢), la evolucion biosocial, o sea, la evolucién
de las relaciones mutuas entre los organismos vegetales y animales que
se ponen en contacto y que es capitulo muy nuevo en la teoria de evo-
lucién, relacionado con los progresos de la ecologia; d), la evolucién
social humana. J. Huxley habla, con razén, de la evolucién psicosocial
refiriéndose a la especic humana y de la evolucién exosomdtica, tratan-
dosc en este caso de inventos, maquinas, etc., que siendo productos
del ingenio humano evolucionan de acuerdo con las mismas leyes gene-
rales de evolucién y ejercen su influencia estimulante sobre los elemen-
tos atrasados de la evolucion hum su mente—
que debe actuar para encontrar medios adecuados para la incorpora-
ci6én a la vida de los clementos nuevos suministrados por la evolucién
exosomatica.

Lo que estd evolucionando es la vida, su corriente ininterrumpida

4 La palabra tradicién no es muy adecuada y, sin embargo, no pudimos en-
contrar otra mis precisa,
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a partir de sus origenes. Los organismos evolucionan no por separado,
sino como componentes temporales de la corriente de la vida.

A. E. Emerson (1954) extiende el principio de la ‘“homeostasis
dindmica” a la evolucién orgénica, social y ética en su calidad de
principio unificador. La expresién “homeostasis dinamica” indica que
existe cierta tendencia hacia la “canalizacién” del proceso de evolucién
a partir de la turbulencia de sus etapas iniciales. (Ver adelante).

J. Huxley (1954) habla del proceso unitario (“unitary evolutio-
nary process”) y de la posicién singular del hombre dentro de este
proceso global (Huxley, 1957), caracterizandola como “la posicion
inesperada del administrador del proceso césmico de la evolucién”. No
estamos fuera de este proceso natural; nos hallamos dentro de la co-
rriente evolutiva global y debemos conocer sus leyes naturales para
ordenar nuestra vida social.

Th. Dobzhansky (1956), en el epilogo de su libro sobre la evolu-
cién genética y el hombre, dice lo siguiente:

Desde entre hace medio y un millén de afios una especie {se
trata de la especie progenitora de la especie humana) hizo un des-
cubrimiento evolutivo, de excepcional importancia, al capacitarse
para transmitir en forma extrabioldgica la experiencia adquirida o
aprendida. Esta especie se hizo humana y comenzé una nueva evo-
lucién: la evolucién cultural o humana. Desde hace aproximada-
mente unos dos mil afios, esta especie ha avanzado lo suficien-
temente para ser capaz de recibir el Sermén de la Montaha. El
desarrollo de la ciencia, lento y vacilante al principio, pero rapida-
mente acelerado durante los Gltimos dos siglos, capacita gradual-
mente al hombre para adquirir un mejor entendimiento de si mismo
y de su ambiente sobre la tierra y en el cosmos (p. 378).

La evolucién social humana tiene sus antecedentes evolutivos en la
evolucién biosocial en el mundo vegetal y animal. En ambos casos se
trata de las relaciones mutuas entre los organismos individuales, perte-
necientes a una misma o distintas especies, de las cuales dependen tanto
la sobrevivencia de cada uno como la convivencia de todos en con-
junto. Los que sobreviven no son obligatoriamente mds fuertes, sino,
sobre todo, mds “sociables”, aunque las formas de esta sociabilidad
varian muchisimo: desde accidentales hasta permanentes, desde perju-
diciales, para una parte, hasta ventajosas y obligatorias para los compo-
nentes de un conjunto biosocial.
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La gama muy amplia de las relaciones biosociales en el mundo
vegetal y animal nos permite descubrir las leyes naturales de la evolu-
cion biosocial. Proyectando estas leyes hacia las condiciones especifi-
camente humanas podemos, entonces, tratar de interpretar la evolucion
social con el enfoque bioldgico en el sentido amplio, es decir, tomando
en consideracién todas las manifestaciones de la vida.

8. SisTEMAsS FuNcioNALEs.—;Cuales son las leyes generales de la
evolucién biosocial? Antes de contestar conviene introducir y definir
el concepto de sistema funcional. Aunque no conocemos c6mo se origind
la vida, esta fuera de duda el que los organismos primitivos eran muy
simples, de dimensiones microscépicas o aun inframicroscépicas, y que
la vida misma podria formar a lo mas una muy fina pelicula en la zona
de contacto entre la litosfera y la atmoésfera y la hidrdsfera. Todas las
formaciones vivientes mayores representan sistemas funcionales, los cua-
les tienen una composicibn mas o menos complicada, cuyos compo-
nentes individuales desempefian cada vez su papel propio dentro del
conjunto.

Pontecorvo (1958) habla de sistemas funcionales subcelulares, uni-
celulares y pluricelulares, refiriéndose a los organismos individuales.
Estos son sistemas funcionales organismicos. Asimismo, distintos 6rganos
de un organismo pluricelular pueden ser considerados como sistemas
funcionales infraorganismicos. Podemos extender ¢l concepto de sistema
funcional a las comunidades vegetales y animales por un lado y a la
sociedad humana por el otro.

La vida es, originariamente, un fenémeno microscépico o infra-
microscépico que llega a dimensiones mayores formando sistermas fun-
cionales de distintas jerarquias y con distintas cualidades: sistcmas fun-
cionales infraorganismicos, organismicos, biosociales y sociales. La evo-
lucién de la vida es la evolucion de los sistemas funcionales, y las leyes
generales de la evolucién se refieren a la evolucién de los sistemas fun-
cionales sin discriminacién de su posicién jerdrquica. Existen ademais
al lado de las leyes particulares que se reficren a los mecanismos evolu-
tivos concretos y a determinados tipos de sistemas funcionales. Asi, por
ejemplo, la ley de la herencia se refierc inmediatamente tan sélo a siste-
mas organismicos, aunque tiene sus repercusiones en la evolucién de
los sistemas biosociales y sociales.

9. LAs LEYES GENERALES DE LA EVOLUCION.—Por razones de
brevedad no podemos ofrecer una exposicién extensa de las leyes gene-
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rales de la evolucién, las cuales estin todavia en discusién, limitan-
donos a su enumeracién y algunos comentarios.
Estas leyes son las siguientes:

A) La ley de la herencia, ya mencionada arriba, relacionada in-
mediatamente con los sistemas organismicos y, por intermedio de éstos,
con todos los otros aspectos de la evolucién. Esta ley se refiere tanto
a las causas inmediatas de la evolucién (asimilacién, crecimiento, mul-
tiplicacién), como —en parte— a sus mecanismos elementales. Los
cambios evolutivos (mutaciones) no son de caracter arbitrario sino que
se producen dentro de las posibilidades hereditarias ya existentes y lo
nuevo debe ser incorporado a lo preexistente para poder rcalizarse
y pasar a las generaciones ulteriores.

B) La ley de la seleccién natural. La expresion “seleccion natu-
ral” fue introducida por Carlos Darwin y no es adecuada como deno-
minador comtn de todos los procedimientos concretos. En la época
de Darwin la accién de la seleccién natural ha sido concebida como
un cedazo, que deja pasar y vivir a unos organismos y detiene a otros.
Actualmente nadie piensa que todo sea tan simple. Tanto los bidlogos
occidentales (Dobshanky, 1954) como los soviéticos (Kamshilov, Za-
vadsky, 1957)° estan de acuerdo en que la seleccién, aun en la evolu-
cién filogenética, es en realidad un factor realmente creativo que no
solamente elimina a los organismos que no pueden sobrevivir, sino que
actuando a través del proceso histérico contribuye a una perfecciéon
progresivamente creciente de la vida (aparicién de nuevas cualidades:
respiraciéon aérea, homotermia, semillas y flores de plantas; en fin, la
mente humana) favoreciendo el desarrollo de los elementos funcional-
mente superiores y, lo que es muy importante, poniendo en orden los
fenémenos evolutivos elementales en principio desordenados (mu-
taciones).

La ley de la seleccion natural es una ley estadistica en el sentido
de que se refiere a un juego muy complejo de causas y efectos, que
permite prever la marcha gencral del proceso global y no permite ha-
cerlo con respecto a cualquier caso particular.

La seleccién en sus distintas formas representa uno de los meca-
nismos evolutivos al lado de la mutacién.

8 Kamshilov, M. M. 1957. “La variabilidad y la seleccién natural”. Zool.
Journal (Mosct), 36 (2): (en ruso). Zavadsky K. M. “El objeto y las tarcas del
darvinismo actual”. Botan. Journal (Mosca), 42 (4): 583.
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Pasamos ahora a los efectos que producen los mecanismos evolutivos
al trabajar con la “materia prima” ofrecida por mutaciones. Antes de
entrar en materia conviene repetir que las unidades elementales de la
vida son de dimensiones microscépicas e inframicroscépicas, organis-
micos, biosociales y sociales, dotadas con mecanismos evolutivos parti-
culares de acuerdo con la especificidad de los sistemas correspondientes.
La evolucion de la vida es esencialmente la evolucién de los sistemas
funcionales.

Las leyes referentes a los efectos que producen los mecanismos evo-
lutivos, es decir, a las tendencias evolutivas generales, son las siguientes:

C) Ley de la diferenciacién funcional de las unidades elementales
que se ponen en contacto o ya estan en contacto.

D) Ley de la coordinacion de las funciones diferenciadas (o coor-
dinacién a medida de su diferenciacién).

E) la ley de la integracién de los sistemas funcionales.

Las entidades vivientes funcionalmente no diferenciadas no pueden
formar un sistema funcional por desempefiar cada uno de ellos todas
las funciones necesarias y no necesitar la colaboracién de otros. Por
el otro lado, la diferenciacién funcional por si sola no puede llevar a la
integracién de un sistema funcional. Solamente la diferenciacién funcio-
nal acompafiada o seguida por la coordinacion de las funciones, contri-
buye a la integracién de un sistema funcional. Las tres leyes arriba
mencionadas represéntan un conjunto y pueden ser interpretadas como
la ley evolutiva de los sistemas funcionales en general.

La idea no es nueva y, como una aproximacién a lo expuesto,
podemos interpretar la “homeostasis dindmica”, de A. E. Emer-
son (1954, ver arriba). Emerson habla de la divisién de trabajo
y de la integracién, por lo que su exposicién pierde su nitidez.

En el mundo vegetal y animal la seleccién natural representa el
mecanismo de coordinacién dentro de los sistemas funcionales de caréc-
ter biosocial. Las mutaciones aparecen espontineamente como iniciativas
cvolutivas individuales y, para poder perpetuarse, deben ser incorporadas
arménicamente al sistema funcional, lo que se logra o no mediante
la seleccién natural.

En la época de Darwin, uno de los argumentos en contra de la selec-
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cién natural, era la idea de que la seleccién natural, negando la teleologia
y el determinismo, trabaja como un mecanismo ciego y automatico, tra-
baja al azar, y, por eso, no puede conducir al progreso evolutivo de la
vida, cuyas manifestaciones observamos a cada paso. Esta cuestién ha
sido objeto de muchas discusiones con resultados positivos para el con-
cepto de seleccién natural. Las investigaciones genéticas llevaron a la
conclusiéon de que la relacién simple “un gene, un caracter” es una
excepcion que no puede ser generalizada; que los genes no existen por
separado, formando algo parecido a un montén de inframicroscépicos
“ladrillos”, sino que representan un sistema integrado, un genotipo, y
que lo que se trasmite de una generacién a otra no son los caracteres
como tales, sino normas de reaccién, cuyo efecto final depende no sola-
mente de los factores genéticos, sino también de los ambientales. Los
genotipos no son simples sumas de genes, sino sistemas integrados.

Como dice Dobzhansky (1954): “Al nivel fisiolégico cada ge-
notipo que existe o puede formarse es resultado de una accidental
combinacion de genes ...Sin embargo, los genotipos que son for-
mados por la seleccién natural dependen de algo muy distinto de
la casualidad, y, precisamente, de su aptitud para mantener la
vida. Al nivel hist6rico, un genotipo ya no es un producto de azar,
sino de la integracién adaptativa.”

De acuerdo con R. A. Fisher (1950) “...la causacién natural
tiene aspecto creativo... ...por tener el aspecto casual”. “...Mi-
rando hacia atris una causa, podemos ver que ella es creativa;
ella ha producido algo que no podria ser pronosticado, algo que no
puede ser referido a los sucesos anteriores. Mirando hacia adelante,
como a un suceso futuro, hay algo en ella que puede ser consi-
derado como casual”.

Las expresiones “seleccién natural” y “lucha por la vida” corres-
ponden al enfoquc del siglo pasado, que contemplaba a un individuo colo-
cado frente al ambiente no diferenciado. En el campo filoséfico esto
es la posicion sostenida explicita o tacitamente por el existencialismo. Las
tendencias existencialistas, que cxpone, por ejemplo, J. P. Sartre, surgen
de la incomprensién de las leycs naturales por parte del individuo que se
siente perdido y abandonado frente a lo que lo rodea.

De acuerdo con el estado actual de la teoria de evolucién, un indi-
viduo se halla colocado dentro del sistema funcional correspondiente
como una de sus partes integrantes. Hay un abismo insalvable entre
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cstos dos enfoques. Este wltimo enfoque, al cual podemos llamar en
forma convencional enfoque globalista, es también esencialmente dis-
tinto del enfoque holista, que representa la faz filoséfica del totalita-
rismo. De acuerdo con el holismo, un individuo se halla colocado dentro
de la comunidad dependiendo de esta Gltima y siendo regulado por el
todo funcional, representando entonces mas bien un engranaje que
carece de valor intrinseco fuera del mecanismo entero.’

El enfoque globalista hace hincapié en los componentes individuales
de un sistema funcional, los componentes que son activos miembros del
conjunto, y que evolucionan como componentes de este conjunto, siendo
libres en la manifestacién de sus “iniciativas evolutivas” y siendo regu-
lados por sus relaciones mutuas, de las cuales dependen en fin de cuen-
tas tanto el bienestar de cada uno, como la evolucién de todo el con-
junto. El sistema funcional biosocial engloba a sus componentes
individuales no solamente sin quitarles su propia “personalidad”, sino
todo lo contrario, estimulando el desarrollo de los rasgos individuales
como condicion necesaria para la complementacion mutua y para la
integraciéon del sistema funcional.

10. DIFERENCIACION FUNCIONAL, COORDINACION DE FUNCIONES E
INTEGRACION DE SISTEMAS EN LA VIDA PREHUMANA.—En el desarrollo
ontogenético, el proceso comienza con las primeras divisiones del huevo,
formandose primero células parecidas una a otra. Poco después de las
primeras divisiones comienza la diferenciacién, que sigue luego a la par
con la multiplicacién ulterior de las células. Los tejidos y los érganos
se forman paulatinamente hasta que al fin el organismo llega a su
madurez sexual, cerrando asi el ciclo evolutivo del desarrollo individual.

6 A las cinco leyes generales de evolucién mencionadas arriba podemos agre-
gar, provisionalmente, tres leyes mdis, las cuales se refieren a la vida como un
sistema funcional de orden superior y no a distintos grupos sistematicos. Estas leyes
son: a), perfeccién funcional de la vida (aparicién de nuevas funciones y refina-
miento de las antcriormente existentes); b), desigualdad del desarrollo (unos ele-
mentos del sistema avanzan mas que otros, lo que surge de los mecanismos elemen-
tales de evolucién y tiecne como consecuencia la estructuracién permanente de los
sistemas funcionales; los elementos anticuados pueden coexistir al lado de los mas
modernos siempre y cuando los mecanismos coordinativos los armonicen), ¢), la
aceleracién evolutiva (evolucién como funcién exponencial del tiempo, segin
la expresién de A. Korzhibzky); hay muchas pruebas de que la aceleracién evolu-
tiva afecta no solamente la sociedad humana, sino también las comunidades vege-
tales y animales —la ley puede ser expresada en la siguiente forma: con el progreso
de la evolucién social sus ritmos tienden a acelerarse— (Ver Kusnezov, 1957).
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Los mecanismos de coordinacién actian con eficiencia y el organismo
se transforma progresivamente en forma normal, sin ninglin sintoma
patolégico y sin interrumpir su funcionamiento. Los mecanismos inte-
grativos organismicos estan evolucionando y su evolucién llega a su
cumbre en los vertebrados y sobre todo en la especie humana, con el
desarrollo maximo del sistema nervioso y del cerebro, lo que, sin embar-
go, no elimina a los mecanismos integrativos inferiores, sino los subor-
dina a los mecanismos superiores mas modernos, mis eficaces y més
hébiles.

La evolucién filogenética suministra la “materia prima” para la
evolucién biosocial, donde ya no existe la continuidad plasmitica, ca-
racteristica para el desarrollo ontogenético, ni tampoco naturalmente
los casos en que se trata de las unidades biosociales intraespecificas,
como son los hormigueros y los cardimenes de peces, etc. Las relaciones
mutuas entre los componentes de una comunidad bisocial comienzan
con el contacto estimulado por la multiplicacién o por las migraciones,
y, con el contacto, entran en accién los mecanismos de coordinacién.

Los archivos de la ecologia estan llenos de informacién referente a
la formacién de los sistemas interespecificos, aunque esta informacién
no estd debidamente interpretada y toda la cuestién esti a discusién.
Tomamos un solo ejemplo, los liquenes, que representan organismos
“sintéticos” y por excelencia, formados por un hongo y una alga, cada
uno con sus propios mecanismos reproductivos, y al mismo tiempo tan
estables que los liquenes son clasificados como un grupo sistemético
particular. La existencia de los “hongos liquenizados” (Santesson, 1952;
Lamb, 1956) permite confirmar —-en forma indirecta— la posibilidad
de que el contacto intimo y permanente de los componentes de un or-
ganismo ‘‘sintético” tenga sus antecedentes en los contactos esporidicos
y temporarios como fases anteriores a una simbiosis obligatoria.

La selva himeda tropical nos da una idea de la gran complejidad
de las estructuras biosociales ecolégicas (selva, bosque, estepa, pra-
dera, etc.) como consecuencia de la gran duracién de la evolucién, que,
ademas, transcurre en condiciones favorables para la vida vegetal y
animal. En la superficie de una sola hectarea, se pueden encontrar 4r-
boles pertenecientes a unas 60-80 especies distintas, arbustos, plantas
herbaceas, lianas, epifitas, plantas parasitas, numerosisimas especies ani-
males, muchas veces relacionadas especificamente con las espécies vege-
tales, y, finalmente, microorganismos. La comunidad de la selva amazé-
nica cxplota ¢! ambiente anorganico en forma tan completa que las
sustancias nutritivas se hallan momentineamente en los mismos orga-
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nismos y el suelo resulta muy pobre. Esta exuberante superestructura
organica de la selva se caracteriza por un grado tal de integracion
asociativa que la penetraciéon de nuevos elementos desde afuera resulta
imposible, manifestando entonces la comunidad un gran poder de resis-
tencia contra los invasorcs. Estos dltimos sélo pueden tener éxito al
incorporarse a la comunidad en calidad de miembros permanentes,
al encontrar su propio lugar dentro del conjunto, al tener sus funciones
propias, que complementen las funciones de otros componentes, al
coordinar sus actividades con las actividades de los demés. Las comu-
nidades ecolégicas altamente integradas, se caracterizan tanto por su
poder de resistencia con respecto a los elementos foraneos que tratan
de penetrar desde fuera, como por la gran actividad de su auto-regula-
cion, asi como por la capacidad de regeneracion al ser su estructura
alterada por una fuerza mayor. Una comunidad natural alterada por
tales fuerzas, vuelve paulatinamente a su composicién normal, llamada
en ecologia climax.

En un campo recién abandonado aparecen: primero, las malezas,
compuestas de una o unas pocas especies —conquistadores del espacio
libre—. Poco a poco se agregan otras especies mas, no tan activas, como
conquistadores, y més ‘“‘sociables”, hasta que, con los afios, la comunidad
vuelve al tipo normal, idéntico a la comunidad natural propia de la
zona. Este proceso transcurre con mayor velocidad cuando se trata de
las comunidades relativamente simples (estepa, pradera) y necesita
mas tiempo en las comunidades complejas (selva tropical. Véase Kus-
nezov, 1954).

Los mecanismos concretos de la coordinacién biosocial son todavia
poco estudiados, en parte por su gran variedad. Las investigaciones
modernas revelan cada vez las relaciones més intimas y mas profundas
entre distintos organismcs, asi como entre los organismos y su ambiente
anorgéanico. A titulo de ejemplo, podemos mencionar los trabajos rela-
cionados con la vitamina B-12 (Ford, 1955; Huntner y otros, 1956)
y sus efectos sobre la vida de varios animales y con las sustancias inhi-
bidoras segregadas por varios organismos y perjudiciales para los otros.
Los antibiéticos son las sustancias més conocidas de este Gltimo tipo.
Las colinas, las marasminas y los fitonzidos son otras sustancias pareci-
das conocidas en el reino vegetal y responsables del fenémeno llamado
alelopatia (Grumer, 1955).

La tendencia anteriormente muy difundida de explicar varios fené-
menos biolégicos por los efectos del clima u otros factores del ambiente
anorgénico, debe ser ahora revisada a la luz de esta experiencia, porque
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es evidente que entre la vida de un organismo y el ambiente anorgi-
nico donde este organismo vive, se interpone toda una cadena de rela-
ciones mutuas (biosociales) entre distintos organismos que mantienen
la unidad funcional de las comunidades y que se realizan de acuerdo a
las leyes de la diferenciacién funcional, coordinacién de las funciones
e integracién de los sistemas biosociales.

11. LA EVOLUCION SOCIAL DESDE EL PUNTO DE VISTA BIOLOGICO.
Ante todo, conviene aclarar que la expresién evolucion social se refiere
no solamente a las relaciones sociales propiamente dichas, sino a todos
los fenémenos de la vida humana, que forman un conjunto indisoluble.
No hablamos aqui de la evolucién biolégica de la especie humana,
pues este proceso es muy lento y en este sentido un mil y ain diez mil
aflos no significan nada. Tomando en consideracién la frecuencia de
las mutaciones, se ha cstimado que debemos esperar entre ochocientos y
cien mil afios para que, por via natural, aparezca una nueva especie de-
rivada de la especie humana. Lo que si podemos interpretar son los
cambios en la vida humana durante los Gltimos milenios, con el fin de
orientarnos en la situacién actual y obtener una idea de cémo se podria
ordenar la vida social de acuerdo a las leyes naturales.’

Quizé la referencia a las leyes naturales del proceso social pueda

7 La evolucién exosomdtica y la psicosocial (ambas expresiones son propues-
tas por J. Huxley) las interpretamos como distintas fases de la evolucién social.

Por lo general, la evolucién humana puede ser interpretada con distintos en-
foques:

a) Evolucién bioldgica de la especie humana,

b) Evolucién de las relaciones entre el hombre y la Naturaleza, que tienden a
armonizarse con el correr del tiempo, y

¢) Evolucién de las relaciones dentro de la sociedad humana, que debe ser
considerada junto con sus manifestaciones culturales, técnicas, legales, etc.

Las relaciones entre el hombre y la Naturaleza representan de por si un gran
problema que no podemos tocar en este articulo. La evolucién de estas relaciones
tiene aspectos contradictorios y la armonia entre el hombre y su ambiente natural
se manifiesta por la agricultura y otras formas de aprovechamiento de los recursos
naturales, asi como por la vivienda, régimen de trabajo, modo de vivir. La armonia
que puede ser ficilmente observada en paises con su propia tradicién milenaria
(por ejemplo, el Mediterrineo) contrasta con la falta de armonia en los paises
que carecen de una tradicién propia (por ejemplo, la Argentina) y tratan de im-
portar sus procedimientos culturales desde afuera sin adaptarlos a las condiciones
especificas regionales. También, en este sentido, la evolucién es una funcién de
tiempo y la armonizacién del paisaje no puede ser improvisada, necesitando en
cambio una movilizacién de la creatividad humana natural.
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provocar criticas negativas. Estamos de acuerdo con A. Korz-
hisbky (1950), quien sostiene que el hombre es un fenémeno natural,
representando la vida en forma especificamente humana, y quien re-
chaza (op. cit., p. 307) el “concepto mitolégico segiin el cual el hombre
cs un compuesto misterioso o un hibrido de lo natural (animal) y
sobrenatural”.

Podemos entonces hablar de lo natural humano en oposiciéon a lo
natural.pyehumano o anorgénico. Lo sobrenatural no pertenece al campo
de la ciencia y no puede ser discutido por ésta.

Contemplando la evolucién social con el enfoque biolégico moderno
podemos interpretarlo como desarrollo histérico de los sistemas funciona-
les de orden social, cuyas manifestaciones son la diferenciacion fun-
cional de los elementos componentes de un sistema, la coordinacién
de las funciones dentro del sistema y la integracidon resultantc del sis-
tema como tal.

Este planteamiento, que debe ser amplia y seriamente discutido, crea
muchos interrogantes; ;qué es un sistema social? ;Cémo definirlo y de-
limitarlo? ;Qué es la diferenciacién funcional en el ambiente humano y
qué es, en general, la funcionalidad del hombre? ;Qué es la coordinacién
social y cuéles son sus mecanismos cencretos? ;Qué es la integracién
social?

Cuando se trata de los pueblos primitives de Nueva Guinea o la
cuenca del Amazonas, un sistema social puede ser circunscripto a una
extensién muy limitada y los mecanismos integrativos se reducen a los
lazos de parentesco y a la autoridad del jefe de la tribu. Las civiliza-
ciones antiguas de Egipto, China, Imperio Incaico y otras han logrado
elaborar, a través de muchos siglos de su existencia, complejos sistemas
de mecanismos integrativos, recurriendo tanto a los factores sociales como
a la fuerza en cuanto sucedaneo de los primeros. En la época actual
la radio, el cine y otros medios de comunicacién ponen a varios pueblos
en contacto a pesar de la distancia que los separa, mientras que los blo-
ques rivalizantes de las grandes potencias ponen en tela de juicio la posi-
bilidad de interpretar el proceso social en la forma expuesta anterior-
mente.

Por su parte, hechos tales como el surgimiento de la Unién Soviética
sobre los escombros de Rusia Imperial, después de varios afios de la des-
vastadora guerra civil; la evidente integridad de Suiza, a pesar de las
diferencias raciales, religiosas y lingiiisticas entre sus pueblos; los aconte-
cimientos de la Segunda Guerra Mundial, las revoluciones en los paises
sudamericanos, la segregacién racial en Estados Unidos de América y
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la lucha de israelitas contra arabes en el Cercano Oriente, dan la impre-
sién de un mosaico tan abigarrado y complejo que toda la basqueda de
ciertos principios generales puede parecer irreal.

Por razones de brevedad no podemos entrar en detalles, sugiriendo
solamente la conveniencia de revisar la historia a la luz de la teoria de
evolucién antes de emitir el juicio definitivo. No es nada facil ver lo gene-
ral y lo permanente a tiavés de lo particular y lo transitorio, porque la
realidad social es demasiado complicada. La situacién se complica mas
aun, porque los sistemas sociales no se colocan simplemente uno a lado
de otro, ocupando cada uno cierta parte de la superficie terrestre,
sino que los nicleos sociales elementales forman parte de los sistemas
sociales mayores y estos Ultimos participan en la composicién de la
sociedad humana global que abarca actualmente toda la tierra, mientras
a la unidad elemental la representa el individuo humano con sus aspi-
raciones legitimas: el bienestar y la seguridad. Persiguiendo estos fines
inmediatos, el hombre forma unidades sociales y, sin embargo, no siem-
pre su esfuerzo en este sentido resulta coronado con éxito. Guerras, re-
voluciones, golpes de estado, huelgas y otras manifestaciones de la tur-
bulencia social parecen estar en discrepancia con la idea de que se
trata de la diferenciacién funcional, coordinacién de funciones y de la
integracién social resultante. ;Cémo conciliar estos hechos contradicto-
rios con esta idea general?

La evolucion social es un proceso historico; proceso que requiere
tiempo, proceso que es funcién de tiempo transcurrido en lo que a
sus efectos se refiere. Lo que se llama historia en oposicién a la pre-
historia abarca varios milenios —un lapso insignificante en comparacién
con la duracién de la evolucién en general—, tanto mas que la evo-
lucién social se realiza hasta ahora por los tanteos empiricos, persiguien-
do los fines inmediatos de acuerdo con los deseos individuales o de
grupos, sin prever las consecuencias ulteriores de cada acto y sin tratar
atn de aplicar el enfoque cientifico a la solucién de los problemas
concretos.

Esta tltima referencia a la falta del enfoque cientifico puede ser con-
siderada tal vez como equivocada especialmente por los representantes
de la teoria marxista, que se oponen al evolucionismo, destacando en pri-
mer término las revoluciones como bruscas interrupciones de la continui-
dad evolutiva, como “saltos” que se manifiestan por el derrumbe violento
de las estructuras sociales anteriores. Sin embargo, todos esos cambios
tienen cada vez un periodo preparativo mas o menos largo en que se
acumulan tensiones, cuyas manifestaciones se hallan hasta cierto mo-
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mento inhibidas por una fuerza mayor, la cual no tiene nada que ver
con el transcurso natural del proceso social. El poder del estallido
revolucionario se halla en directa relacién con la fuerza que inhibe la
solucién de las tensiones, las cuales se acumulan dentro de un sistema
cvolucionante por no existir las “vélvulas de escape” sociales, que per-
mitirian amortiguar las tensiones, ‘“‘canalizando” el proceso. En otras
palabras: las revoluciones aparentemente bruscas no lo son en realidad;
son nada mais que una consecuencia de la coordinacién deficiente.®

La concepcién marxista es una concepcién cientifica que corres-
ponde al estado de la ciencia en la segunda mitad del siglo pasado.
Desde aquel entonces la teoria de la vida ha evolucionado, mientras
la teoria marxista qued6 estancada con sus ideas dogmatizadas.

Podemos agregar que el marxismo, contemplado con ¢l enfoque
cientifico actual, originado en el campo de la biologia, adolece de dos
cfectos esenciales: primero, fija el fin Gltimo, que es la construccién
de la sociedad comunista, y segundo, trata de llegar a este fin con los

8 A esta altura cabe destacar una vez mis que, de acuerdo con la teoria
de evolucién, los choques tienden a suavizarse con el progreso de la evolucién
biosocial (evolucién canalizada de Waddington, homeostasis dindmica de Emerson)
y su violencia se¢ reduce progresivamente a medida que entran en accién los
mecanismos coordinativos de carActer asociativo, los cuales se elaboran por via
evolutiva, es decir, representan una funcién de tiempo.

La evolucién social empujada por los progresos técnicos tropieza contra la
mentalidad atrasada y la falta de una orientacién adecuada en lo que estd ocu-
rriendo, es decir, la falta del enfoque evolutivo conduce a choques, aparentemente
justificables, dado el atraso de la psicologia humana, y, sin embargo, en realidad
antinaturales por no corresponder a la naturaleza humana bien entendida.

El hombre dotado de razén deberia usarla en forma adecuada, es decir, movi-
lizando y desarrollando sus capacidades mentales. Y esto es precisamente lo que
falta. El sistema de ensefianza actual produce lo que podria ser denominado
“mutilacién mental”, preparando profesionales hibiles para funciones rutinarias. No
ensefia a pensar con criterio cientifico.

Pensar cientificamente significa saber adquirir nuevos conocimientos, saber pro-
gresar aprovechando el modo cientifico de interpretar la experiencia, saber orien-
tarse cn cualquiera situacién nueva.

Con esto no queremos decir que la ciencia deba sustituir otros aspectos de la
educacién. Sélo insistimos en que la ciencia debe ser incorporada a la ensefianza
como un elemento nuevo e imprescindible para salvar las dificultades del mundo
actual.

En la ensefianza la ciencia puede marchar a la par y en una armonia con la
religién, el arte y los deportes (educacién fisica), contribuyendo todos, en conjunto,
a la formacién de la persona humana multilateral, con buen conocimiento de su
propio oficio y con una visién amplia, de conjunto, asi como con la capacidad
de buscar la verdad y verificarla cuando se trata del campo de la ciencia.
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métodos violentos. La teoria de la evolucién sugiere otro camino: no
fijar fines lejanos, porque las posibilidades de la evolucion ulterior son
practicamente inagotables y, ¢ detalle, imprevisibles, y “canalizar” la
evolucién recurriendo a los factores sociales y reducir a lo minimo los
elementos de violencia.

Recién ahora la teoria de evolucién. entra en accion suministrando
ideas constructivas que permiten dar una orientacidn tedrica (tal es la
finalidad de la ciencia) para la elaboracién de las formas de la orga-
nizacién social que correspondan tanto al estado actual de la sociedad
como a las aspiraciones y posibilidades especificamente humanas.

La marcha esponténea de la evolucién social, con sus tanteos empi-
ricos, con sus éxitos parciales y temporarios y con sus equivocaciones
y fracasos, era una cosa comprensible y necesaria por la inmadurez de
la ciencia. El hombre actuaba a ciegas persiguiendo sus fines inmedia-
tos sin tener una perspectiva mas amplia y sin darse cuenta de que un
acto determinado puede provocar una cadena de ‘“reacciones sociales”
conducente a las consecuencias imprevistas e indeseables.

La época de la libie empresa nos da un ejemplo espectacular en
este sentido. La iniciativa individual, que persigue los {ines inmediatos
sin pensar en sus consecuencias ulteriores y en sus proyecciones sociales,
por un lado estimula el progreso, y, por el otro lado, fomenta la turbu-
lencia del proceso social. La libertad de las iniciativas individuales no
acompaiiada por la accién coordinada puede facilmente conducir a la
polarizacién social (clases sociales y sus luchas) y a la desintegracién
de una sociedad.

La experiencia practica adquirida en el campo de la libre iniciativa
dio origen a su antitesis, que es el totalitarismo en sus varios aspectos,
tanto derechista como izquierdista, todos con una misma tendencia de
poner la vida social en orden, recurriendo a la fuerza como factor inte-
grativo y limitando arbitrariamente la libertad individual con el pretexto
de mantener el vigor del sistema y asegurar el bienestar de todos dentro
de una sociedad compuesta de la masa gregarizada, movida por sus
emociones y los lideres que la dirigen y se mantienen en poder micntras
saben jugar con las emociones de la masa.

En el pensamiento actual esta oposicién entre el individualismo y
colectivismo se halla tan profundamente arraigada que ain muchas
personas destacadas como pensadores no se dan cuenta de que ninguno
de los dos, representando ciertas etapas del desarrollo histérico de la
vida social, dan una solucién adecuada al problema social. El indivi-
dualismo no puede haceilo, porque le falta la coordinacién y la seleccién
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natural en el mundo vegetal y animal, en el mundo prehumano; el colec-
tivismo tampoco puede lograr el éxito verdaderamente humano, pues
la coordinacién unilateral de arriba inhibe la creatividad natural del
hombre y frena el desarrollo de la persona, tratando de moldearla
de acuerdo con las normas preestablecidas y en nombre de los intereses
de la colectividad.

En realidad, no existen individuos aislaclos parecidos a Robinsén Cru-
soé, ni tampoco existe una cclectividad fuera de sus componentes indivi-
duales como algo impersonal. Todo ¢l desarrollo histérico se realiza a
partir de los estimulos individuales, mediante los esfuerzos individuales
mas o menos coordinados, y tiene por fin el bienestar de cada uno como
condicién necesaria del equilibrio social y de la evolucién canalizada
de la sociedad, sugerida por la interpretacién cientifica de Ia evolucién
bicsocial en el mundo prehumano.

Solamente por la gravitacién del pasado sobre el pensamiento social
actual y por la falta de una perspectiva méis amplia en lo que a los
antecedentes prehumanos de 'a evolucién de la vida se refiere, se puede
explicar el hecho de que hasta ahora la cstrategia verdaderamente hu-
mana con respecto a la evolucién social no estd clara todavia y las ideas
logradas en el campo de biologia sean casi desconocidas.

Tenemos un tremendo divorcio entre la biologia, por un lado, y la
sociologia y filosofia, por el otro, divorcio que perjudica a todos.

Los datos paleontolégicos, que abarcan unos 500 millones de afios,
nos dan una secuencia determinada de los sucesos evolutivos, los cuales
paso a paso con muchas desviaciones (y no en forma lineal, como lo
interpreta P. Sorokin) llegaron a producir la vida pensante represen-
tada por la especie humana. El desarrollo de la mente es precisamente
lo que establece una linea divisoria neta entre el hombre y los monos
superiores.

“...Anatémicamentc, el hombre es s6lo una familia de la clase
Mammalia; biolégicamente, es un nuevo Phylum si no un nuevo reino.”
(Huxley, 1954, p. 12). La aparicién del hombre marca un nuevo rumbo
en la historia de la vida y la evolucién, hasta ahora “empujada por
detras”, por la aparicion espontanea de mutaciones y orientada por los
ciegos y automaticos procedimientos de la seleccién natural en sus fases
prehumanas; recién ahora puede ser transformada en un proceso cons-
ciente y orientada hacia determinados fines. La teleologia surge con la
aparicién de la especie humana y hasta ahora no llegd todavia a su rea-
lizacién en la forma correspondiente a las posibilidades humanas, rela-
cionadas con sus aptitudes mentales.
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Para aclarar la cuestién conviene volver a la época de Darwin;
cuando la idea clara de los sistemas biosociales y sociales no ha existido
todavia, cada individuo tuvo que “luchar por la vida”. Esta expresién
metaférica de C. Darwin fue interpretada en forma literal por sus
divulgadores fervorosos y arbitrariamente correlacionada con el indi-
vidualismo de acuerdo con el clima espiritual de aquella época. Después
los partidarios de holismo (Smuts, Haldane, Meyer Abich) interpre-
taron los hechos en quc el todo domina y regula a sus componentes,
pasando entonces al otro extremo, que puede ser calificado como tota-
litarista. Actualmente se habla de la coordinacién activa para denomi-
nar la situacién dentro de la que los elementos individuales se ponen
en contacto ajustdndose por via evolutiva unos a otros y elaborando
las “normas de convivencia” no solamente sin perder su propia indi-
vidualidad, siendo “dominados” por el todo superindividual, sino todo
lo contrario, desarrollando en forma éptima sus rasgos individuales, su
“personalidad funcional”, dentro de la comunidad.

La diferencia de enfoques puede ser resumida en la siguiente forma:

4) La época de Darwin: individuo frente a ambicntc no dife-
renciado: “lucha por la vida”

B) El holismo y otras corrientes de tipo totalitarista: comunidad
como un todo funcional que absorbe y domina a sus componentes indi-
viduales.

C) La etapa actual de la teoria de evolucién: individuo colocado
armonicamente dentro de la comunidad mediante el desarrollo de su
“personalidad funcional”, lo que le permite coordinar sus actividades
con las actividades de los demés y, con esto, contribuye a la integracién
asociativa del sistema.

A esta altura cabe destacar que tanto el equilibrio como la armo-
nia perfecta no existen y no pueden existir en la naturaleza viviente,
porque la vida misma produce siempre desequilibrios e “inquietudes”.
Lo que si estd comprooado es la tendencia hacia una “armonizacién”
progresivamente creciente de las actividades de un sistema funcional
(homeostasis dinimica de A. E. Emerson, evolucién canalizada de
C. H. Waddington), lo que conduce este sistema a més altos niveles
de su integracién, aunque las fuerzas que actian en el mundo vegetal y
animal son ciegas y automdticas, por lo menos en nuestra escala de
observacién.

No existe ningin motivo valido para negar la aplicabilidad de esta
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tendencia general a la evolucién social humana y a contemplar las gue-
rras, las revoluciones y los actos de violencia en general como instru-
mentos normales y legitimos para solucionar conflictos, aunque toda
la historia esta llena de los actos de violencia.’®

Debemos entonces analizar esta cuestién y buscar ciertas fallas en
los mecanismos de coordinacién.

12. Los MECANISMOS COORDINATIVOS HUMANOS.—Sin entrar en
detalles, podemos afirmar que la razén humana apoyada sobre la expe-
riencia cientificamente interpretada representa en principio el mecanis-
mo coordinativo especificamente humano que permite —también
todavia en principio, pues la mente humana no trabaja automatica-
mente, —pasar todos los choques al campo de las ideas demostrables vy,
con esto, llegar a la accién coordinada.

Esta idea puede parecer tal vez demasiado inverosimil para ser
aceptada, porque todos los acontecimientos histéricos demuestran apa-

9 La época actual se caracteriza, entre otros fenémenos, por la envergadura
de su integracién social, la cual, en ciertos aspectos, llega a dimensiones plane-
tarias.

Los conceptos de independencia y soberania, asi como muchas otras ideas here-
dadas del pasado, deben ser revaloradas, y las unidades nacionales tienen que trans-
formar su propia estructura para poder contribuir a la integracién del todo
mundial.

Esta idea no debe ser concebida como una sugerencia en favor del gobierno
mundial, similar a los gobiernos nacionales de hoy, que actGian recurriendo a la
fuerza y forman bloques rivalizantes.

Se trata de algo muy distinto: de la integracién por via asociativa, intimamente
relacionada con el desarrollo 6ptimo de la personalidad, tanto individual, como
nacional, y en el de la personalidad humana en el sentido amplio de esta palabra,
con todos sus matices individuales, étnicos y regionales.

Aunque vivimos todavia con la mentalidad de masas y sus lideres, el desarrollo
dc la persona, asi como una progresivamente mayor difusién de los procedimientos
eminentemente sociales que requieren la participacién de las personas humanas
altamente desarrolladas, expresan la tendencia, todavia incipiente, hacia el progreso
humano.

La ayuda a los paises atrasados, la emancipacién de los pueblos coloniales y
los organismos de O.N.U. son manifestaciones particulares de esta tendencia genecral
y natural para el hombre.

Estamos por entrar al mundo verdaderamente humano con el individuo libre,
consciente de sus derechos y deberes, individuo como causa inmediata, como
medio y como valor maximo de la sociedad, que sabe tomar contacto con sus
préjimos y, mediante un libre intercambio de ideas contempladas con criterio cien-
tifico, elaborar las normas de convivencia, como —en otras formas, pero de acuerdo
a las mismas leyes naturales— lo hacen los organismos vegetales y animales.
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rentemente lo contrario. El hombre razona y, sin embargo, el proceso
social sigue siendo turbulento. Algunos pesimistas (L. R. Sillman, 1955)
ven en el hombre un “genio idiota” ,“una inteligencia tecnoldgica. . .,
gigantesca agregada a una inteligencia social mediocre, parecida a la de
un dinosaurio”. “...Una de las principales razones para este idiotismo
social es que el aparato mental es ideado (¢N.K.?) primariamente para
la percepciéon del mundo externo de cosas y pobremente equipado
para la percepcién y concepcién del mundo de personas.”

Otros autores hablan en cambio del enorme potencial de la mente
humana, del potencial todavia no descubicrto (J. Huxley), y tienen ma-
yor razén.

No es posible aceptar la idea de que el hombre posea dos inteli-
gencias distintas, una tecnolégica y otra social, la primera fuerte y la
ultima débil. La integridad de un ser humano estad fuera de duda. La
ciencia, la religién, el arte, pueden ser perfectamente sistematizados en
una sola persona, perteneciendo a distintos planos que no pueden chocar
entre si.

La explicaciéon mas plausible parece la siguiente: Los progresos
tecnolégicos dependen de las actividades de relativamente pocos, que
logran vencer todos los obstaculos, mientras el progreso social requiere
la participaciéon de todos los interesados en su bienestar y seguridad y
éstos todos deben saber pensar para poder coordinar sus actividades con
las actividades de otras personas. Los mecanismos coordinativos especi-
ficamente humanos fallan todavia no por la incapacidad organica del
hombre, sino por ¢l desarrollo deficiente de la funcion mental, obsta-
culizada por tradiciones anacrénicas, por prejuicios y por la ensefianza
enciclopédica. El pensamiento cientifico debe ser ampliamente difun-
dido y liberado de todos los obstaculos artificiales, porque solamente en
este caso puede contribuir a la integracién social en calidad de me-
canismo integrativo. Mientras la religién sugiere el amor al préjimo
como fundamento de la convivencia, la ciencia, interpretando la vida
con el enfoque evolutivo, agrega la idea de la conveniencia, de convivir
pacificamente en vez de arriesgar su porvenir trabando luchas, cuyo
resultado puede ser desastroso.

Interpretando la experiencia con todo rigor cientifico y descubriendo
las leyes naturales de la evolucién, ¢l hombre ya esti en condiciones
para introducir elementos de telefinalidad en la evolucién social y para
actuar con certidumbre para lograr fines determinados. El problema
pendiente es el desarrollo de la funcién mental. Desde el punto de vista
evolucionista los progresos técnicos representan un reto o desafio
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(challenge) dirigido hacia la mente humana, la cual debe interpretar el
verdadero significado de lo que ocurre y aprovechar nuevas oportuni-
dades para ordenar la evolucién ulterior.

13. ErL PROBLEMA EDUCACIONAL.—La difusién de la ensefianza es-
timulada por la mecanizacién, la emancipaciéon de la mujer y la libera-
cién de los pueblos coloniales (J. Dalma) representan hechos reales
que contribuyeron a la transformacién paulatina de las masas humanas
no diférénciadas o a lo mas diferenciadas unilateralmente en un mundo
de personas humanas altamente desarrolladas, capacitadas como para
orientarse en cualquiera situacion nueva, hallar su ubicacion dentreo
del conjunto social, tomar contacto con sus vecinos, personas conscien-
tes de sus deberes y derechos.

Este fenémeno no es algo completamente nuevo, sino que representa
en forma especificamente humana lo que tiene sus antecedentes en el
mundo vegetal y animal, donde la solucién del problema de la conviven-
cia esta inmediatamente relacionada con ¢l papel desempenado por
un organismo dentro de la comunidad. El hecho es que, reduciendo la
diferenciacién funcional a la rutina de la fabrica, oficina o escuela,
es decir, al cumplimiento de sus deberes puramente profesionales, el hom-
bre pierde la oportunidad de orientarse en el ambiente social, lo que
requiere —ademas de las habilidades profesionales—-- una visién amplia
del conjunto y el criterio cientifico en la valoracién de los hechos con-
cretos. Las emociones y la intuicién son cosas naturales y nccesarias
¥y, sin embargo, todavia no suficientes para la persona humana, debien-
do ser controladas por la razén cientificamente preparada. Insistimos
en la preparacién cientifica porque solamente la ciencia con sus ver-
dades demostrables puede llevar a la unidad de criterio a todas las
personas capacitadas para valorar las demostraciones.

Las masas humanas no diferenciadas parecen un montén de arena
que necesita una fuerza exterior para darle una forma. En el mundo
de masas tal fuerza puede ser representada por un cjército, por la Policia
o por lideres y dirigentes, mientras éstos mantienen su influencia recu-
rriendo a los impulsos emotivos de la masa. La fuerza material o la
fuerza de emocién sustituyen la coherencia social todavia no existente
y a la larga resultan ineficientes.

;COMO LLEGAR A LA COHERENCIA SOCIAL ASOCIATIVA?—FE] tnico
medio educativo es precisamentc el desarrollo de la persona humana,
el destierro de la ensefianza habitual de caracter enciclopédico, infor-
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mativo e incoherente. Las escuelas superiores preparan profesionales hi-
biles cuando se trata de funciones rutinarias, ensefian modos y formas
de expresarse con respecto a fenémenos cuyo significado real permanece
desconocido, y de ninguna manera forman la personalidad humana c¢n
el sentido amplio de la palabra.

Lo que falta es, sobre todo, la formacién cientifica de la mente. Es
necesario ensefiar a pensar cientificamente, es decir, recurriendo a la
demostracién y a la verificacién debidas en todos los casos de duda
y tratando de sacar todas las conclusiones posibles de los datos empi-
ricos. El pensamiento cientifico no es ni puramente empirico, ni tam-
poco dogmatico o especulativo; nunca pierde contacto con su funda-
mento real y no se aferra a los hechos inmediatamente palpables.

La filosofia especulativa no puede dar soluciones, por apartarse de
la realidad palpable. Tenemos que “. . .filosofar cientificamente y enca-
rar la ciencia filoséficamente” (M. Bunge). Es la tdnica forma dc
allanar el camino del progreso en el campo educacional. Y una reforma
educacional de caracter sustancial es absclutamente necesaria para la
normalizacién de la vida social.

La ciencia, como medio de orientacién general y no sélo como
fundamento empirico de las actividades profesionales, debe ser intro-
ducida en los planes de estudio. En nuestra época de superespeciali-
zacién la filosofia de la ciencia, debidamente interpretada, es absolu-
tamente imprescindible como medio universal de entendimiento mutuo
para los especialistas de varias ramas del saber.

14. EL proBLEMA socIAL.—Los organismos vegetales y animales
actdan de acuerdo con sus posibilidades y limitaciones genéticas. Otras
limitaciones no existen. En el ambiente humano socialmente subdes-
arrollado, o sea, en el ambiente en el que la fuerza sustituye los meca-
nismos coordinativos sociales, limitando, muchas veces arbitrariamente,
la libre expresién de las iniciativas individuales y trabando de esta ma-
nera el desarrollo de la personalidad humana, las limitaciones impues-
tas por esta fuerza conducen a veces inadvertidamente a graves conse-
cuencias en lo que al equilibrio social y a la evolucién canalizada de
la sociedad se refiere. El bienestar temporal de ciertas capas sociales
se compra por un alto precio, sacrificando la seguridad, la cual queda
en calidad de anhelo practicamente inalcanzable por el deseo de reivin-
dicacién de parte de los oprimidos.

Aunque como dice Talcott Parsons “ningtin sociélogo moderno
competente puede ser partidario de Comte, de Spencer o, ni siquiera,
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de Marx” por basarse éstos en el nivel de la generalizacién empirica
con exclusién de cualquier otro, “todo sistema de generalizaciones em-
piricas firmes implica un sistema tedrico generalizado” (subrayado de
N. K.). Por otra parte, como el concepto actual del biologismo moder-
no permanece practicamente desconocido y la concepcién de Karl Marx
tiene muchos partidarios, el divorcio entre la biologia y otras ramas de
la ciencia se manifiesta a cada paso. La Humanidad vagabundea, pro-
fundamente desorientada, recurriendo a improvisaciones para solucionar
conflictos mumentaneos, sin percatarse de que solamente en la ciencia
podemos encontrar la orientacién necesaria para una programacién a
largo plazo.

Si proyectamos las leyes generales de la evolucién a las condiciones
humanas, llegamos a una solucién en principio muy simple: la organi-
zacion social debe eliminar todos los obstdculos —ya sean éstos tradi-
cionales o ya sean legales— que atentan contra la libre expresion de
la personalidad humana en el campo de las ideas.

Resumiendo, podemos dar el siguiente esquema:

1. Libertad de las iniciativas individuales en lo que a las cues-
tiones de interés social se refiere (los asuntos puramente personales que-
dan excluidos). Lsto significa que cada uno debe tener no solamente
el derecho, sino también la oportunidad real para expresar piblicamente
sus iniciativas.

2. Responsabilidad personal por estas iniciativas.

3. Valoracién social de las iniciativas individuales, o sea, opinién
publica, librc ¢ independiente.

Solamente por medio del libre intercambio de ideas podremos llegar
a la accién coordinada. Nos referimos en este caso, por supuesto, a las
ideas cientificamente verificadas, porque solamente la ciencia con sus
demostracicnes puede servir como un poderoso factor de integracion
soctal asociativa, a pesar de las diferencias de credo, de las simpatias o
antipatias politicas, dc los gustos estéticos, etc.

La sociedad que pretende ser equilibrada y estar segura de su porve-
nir debe crear una armazén legal y tradicional para deshinkibir el des-
arrollo de la personalidad humana. La mediocridad no es algo innato
y genéticamente preteterminado (excepto en casos patolégicos), sino,
sobre todo, una consccuencia de la ubicacién equivocada, dentro de la
socicdad subdesarrollada. En una sociedad bien evolucionada y huma-
namente organizada cada persona puede encontrar una ubicacién
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adecuada y digna. El hombre debe ser deshinhibido y el contacto entre
las personas debe scr estimulado. El aislamiento es un enemigo del pro-
greso mientras que el progreso mismo es un fenémeno natural y, como
tal, inevitable e irresistible. Ya no podemos volver al pasado y tejer
personamente la tcla para confeccionar nuestro propio traje. La divisién
del trabajo debe ir acompafiada por su coordinacién, movilizando para
este fin el potencial mental humano, porque, en otro caso, la integracién
resultaria artificial y de poca duracion.

Tanto la reforma educacional en el sentido explicado arriba como
la libertad de iniciativas individuales que deben ser valoradas por la
opinién publica libre representan insustituibles intrumentos del progreso
humano, que se manifiesta en el desarrollo de la personalidad y en la
canalizacién de la evolucién social.

Tenemos libertad para elegir: o seguir caminos tradicionales,' siendo
arrastrados por el desarrollo espontdneo de los sucesos evolutivos y su-
friendo guerras, revoluciones y otros actos de violencia, o tomar en
nuestras propias manos las riendas de nuestro destino y, actuando con
criterio cientifico, construir nuestro porvenir de acuerdo con las leyes
naturales.

10 La ensefianza de la ciencia en su faz conceptual (y no solamente en su faz
vamos a decir técnica o profesional), la ensefianza del modo cientifico de pensar
no excluye la ensefianza de las materias tradicionales, sino las completa. Esto no
significa cargar los planes de estudio con algunas materias més. Todo lo contrario;
ensefiando ¢émo se puede adquirir un conocimiento nuevo se puede reducir la
parte informativa de la ensefianza, reduciendo en consecuencia su duracién.

Un aspecto jmportante del problema lo representa el estado de las humanidades
que no tienen todavia un rigor cientifico comparable con el de las ciencias natu-
rales. El contacto entre las ciencias naturales y las humanidades es algo impres-
cindible que puede y debe conducir a la “cientifizacién” de las Gltimas.

Aunque la ciencia no es y nunca pucde ser perfecta, su dominio dentro de lo ya
conocido estd fuera de duda. No pretendemos conocer todo, pero si pretendemos
aprovechar bien lo ya conocido.

Las ciencias naturales y en particular la biologia en su parte conceptual deben
tener un importante papel en la ensefianza.

Claro estd que los conceptos cientificos no deben ser suministrados en forma
predigerida, sino que los alumnos, guiados por sus maestros, deben tener la oportuni-
dad de acumular su propia experiencia y en basc a ésta formar conceptos.

No es nada facil y, sin embargo, debemos de fomar el problema tal como se
nes presenta, sin simplificar y sin exagerar para poder solucionarlo en forma ade-
cuada.

La verdadera cultura humana sélo puede ser lograda con la incorporacién
de la ciencia.
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Tertitum non datur. La teoria de la evolucién sugiere la dltima
alternativa como la tnica verdaderamente humana.
Resumiendo lo expuesto anteriormente, podemos decir lo siguiente:

1. La evolucién social representa la continuacién del camino evo-
lutivo trazado por los organismos primitivos a partir de los origenes de
la vida y puede ser interpretada como el desarrollo histérico de la Hu-
manidad.

2.7 En sus actividades el hombre se vale todavia de los medios
prehumanos; la evolucion social tiene caricter espontineo mientras la
selecciéon conserva todavia los rasgos esenciales de la seleccién natural;
la evolucién social resulta por eso menos humana de lo que podria ser.

3. Para participar en la evolucién de acuerdo con sus cualidades
especificas, el hombre debe movilizar y aprovechar su propio aparato
mental,"* desarrollindose en forma 6ptima y recurriendo al asesora-
miento de la ciencia.

11 Como pudimos ver en el texto, la proyeccién de lo biolégico hacia las con-
diciones humanas nos conduce a lo humano en sentido propio; a la mente, como
rasgo diferencial de la especie humana, y a la funcién de la mente como medio
de revelar plenamente la naturaleza humana y llegar a realizar los fines humanos
en el sentido mis elevado de la expresién.





