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Analisis del movimiento
estudiantil brasilefio

VECTOR M. DURAND PONTE

[l presente articulo es parte de un trabajo mis amplio sobre la Universidad
brasilefia; si nos hemos decidido a publicarlo por separado, se debe a la
importancia que ha tomado el tema en los wltimos afios, sobre todo en
los paises subdesarrollados, en donde las tensiones tanto internacionales
como las resultantes de los desajustes estructurales internos se presentan
en forma mas aguda.

La politizacion del estudiante universitario y de la juventud en general
no es sino un posible reflejo de estas tensiones; el adolescente en la socie-
dad adulta choca de inmediato con una serie de barreras que impiden
que el paso de una etapa o la otra se realice en forma suave. Es claro que
la politizacién no es el Gnico resultado, lo son también la delincuencia
juvenil, la beatitud, etcitera. Sin embargo, cuando este paso produce en el
joven una politizacién, comporta en si una importancia fundamental para
la estabilidad de un sistema social, ya que pasa a formar un grupo de pre-
sion que en muchas sociedades ha sido decisivo para el cambio socio-
politico de las mismas. Los ejemplos sobrarian: Ecuador, Indonesia, el
propio Brasil, etcétera.

La forma en que trataremos el problema de la politizacién del estudiante
brasilefio serd a través de un andlisis del movimiento estudiantil que se
desarrdllo en el Brasil durante los afios de 1964 a 1966, es decir, los tres
primeros afios que sucedieron al golpe de Estado que llevd al poder al ma-
riscal Humberto Castello Branco.

Dicho analisis lo haremos a través de un estudio de la heteronomia
que sufrié la Universidad brasilefia durante este periodo, siendo la fuente
de heteronomia en este caso el gobierno federal.

Dario- Canton ! desarrolla todo un marco, tanto conceptual como hipo-
tético, para explicar y comparar los movimientos estudiantiles sucedidos
en la Universidad de Buenos Aires (1958) y en la Universidad de Cali-
fornia (entre 1949 y 1950). El concepto bisico y a la vez objeto de
estudio de Canton es la heteronomia, por la cual entiende: “toda decisiéon



476| REVISTA MEXICANA DE SOCIOLOGfA

tomada por una fuente externa a la organizacién, fuente que es el centro
de poder en una sociedad, sea a nivel nacional —el Estado— o al nivel
local —la provincia— o unidades politicas equivalentes, segiin los paises
(Estados, naciones, departamentos, etcétera)”, 2 dando lygar a un conflicto
interinstitucional. *

El anilisis de la reaccién de una organizacién ante una situaciéon de
heteronomia, presupone, siguiendo al autor, “la existencia de Estados na-
cionales modernos, en los que una variedad de instituciones cumple fun-
ciones mas o menos especializadas. Supone también que hay un minimo
de espontaneidad en las reacciones de las organizaciones, vale decir, cierto
grado de autongmia que les permite reacciones que no son la mera obe-
diencia”. 3

Estas presuposiciones se cumplen en toda su amplitud en ¢l caso bra-
silefio, por lo cual, nos sentimos autorizados a continuar el analisis en
estos términos.

Las respuestas a la heteronomia que nos interesan (aqui nuestro interés
es idéntico al del autor) son aquellas que tienen lugar cuando ésta, al
afectar valores centrales de la organizacién, es rechazada.

Por ultimo, antes de pasar a desarrollar el caso brasilefio y siempre
siguiendo al mismo autor, carece de importancia para nuestro anailisis que
la heteronomia sea real o no, lo tinico que nos interesa es que sea percibida
como real por los miembros de la institucién afectada.

La situacién de heteronomia en el caso del movimiento que aqui nos
ocupa puede ser descrita en la siguiente forma: a partir del movimiento
de 31 de marzo de 1964 que dio el poder al actual gobierno, se inician
los esfuerzos de éste para controlar la participacion politica del estudiante
universitario, que en los afios anteriores y sobre todo durante el gobierno
de Joao Goulart, adquirié6 dimensiones considerables. Esta accién, que se
cristaliza en la ley nim. 4,464 conocida como Ley Suplicy de Lacerda v
que fue sancionada el 9 de noviembre de 1964, siendo posteriormente
reglamentada por el Decreto niim. 56,241, tendia més a garantizar un orden
politico* al nuevo gobierno, que al mejoramiento de las organizacicnes
de representacion estudiantil. En otras palabras, el gobierno deseaba ter-
minar con el movimiento estudiantil con la idea de crear nuevas organi-
zaciones que fueran coherentes con sus intereses, como es el caso del
Directorio Nacional de Estudiantes creado por la Ley Suplicy de Lacerda
para substituir a la Unién Nacional de Estudiantes (UNE).

La reaccién de los estudiantes universitarios se inicia ya en los dias
24 y 25 de julio, una vez que habian sido disueltas las organizaciones
estudiantiles de ctispide (UNE) y que habia entrado en el Congreso Nacional
el proyecto de Ley Suplicy de Lacerda, extendiéndose en forma ininte-

* Este concepto no lo utiliza Dario Canton.
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rrumpida hasta noviembre de 1966, para reiniciarse, al parecer, nucva-
mente en este afio.

Cabe decir, desde nuestro punto de vista, que el movimiento estudiantil
se mantiene por tanto tiempo debido a que las disposiciones de la Ley Supli-
¢y de Lacerda fueron puestas en vigor paulatinamente durante el trans-
curso de los tres afios, y cada vez que habia que pcner en ejercicio alguno
de sus mandatos o disposiciones se reanimaba la intranquilidad estu-
diantil.

Resumiendo brevemente los acontecimientos mds importantes en el trans-
currir de los afios de 1964, 1965 y 1966 entre el gobierno brasilefio que se
instald en el poder después del golpe de Estado del 31 de marzo de 1964
y el mcvimiento estudiantil, se destacan tres factores fundamentales: a) las
imposiciones del gobierno a los lideres estudiantiles y a los estudiantes
en general; b) las reacciones de los estudiantes ante estas imposiciones y
la evolucion de las mismas; y ¢) las medidas tomadas por el gobierno
ante el desatado movimiento estudiantil.

a) Imposiciones del gobierno.

Dentro de los articulos de la Ley nim. 4,464 que provocaron mayor
reaccion entre los estudiantes se encuentran: 1. La imposicion de fechas
para realizar elecciones de dirigentes estudiantiles. 2. La obligatoriedad
del voto para todo estudiante. 3. Desconocimiento de las organizaciones
anteriores al golpe de Estado y formacién de nuevas. 4. La fiscalizacién
de las organizaciones estudiantiles por autoridades universitarias identifi-
cadas con el gobierno.

Debe ser considerado también que el gobierno de Castello Branco uso,
por primera vez, de un inciso de la Constitucion brasilefia por el cual
se autoriza el cobro de colegiaturas anuales a los estudiantes, a no ser
que éstos demuestren ser carentes de recursos.

Cada una de estas determinaciones, entre otras, diercn la pauta para
que los estudiantes iniciaran su movimiento en contra de la fuente hete-
rénoma.

b) Reaccién estudiantil.

El movimiento del afio de 1964 se caracteriza por la lucha contra la
publicacién de la ley antes mencionada y por la batalla para recuperar
la sede de la Unién Nacional de Estudiantes (UNE), que les fuera reti-
rada por orden del entonces ministro de Educacion sefior Suplicy de
Lacerda.

En el afio de 1965, en que empieza a ser aplicada la Ley ntm. 4,464,
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¢l movimiento estudiantil puede ser sintetizado en los cuatro tipos siguien-
tes:

1. Abucheo y/o abandono de recintos donde las autoridades gubernamen-
tales se hacian presentes;

2. Realizacién de elecciones de 6rganos estudiantiles en desacuerdo con
la Ley nim. 4,464;

3. Realizacién de congresos estudiantiles;

4. Huelgas y manifestaciones callejeras en contra de la Ley 4,464 y
de las autoridades gubernamentales.

Por 1ltimo en el afio de 1966, el movimiento estudiantil contintia te-
niendo como objetivo principal la lucha contra el cumplimiento de la Ley
y contra el pago de las colegiaturas establecidas por el gobierno. Sin em-
bargo, en este afio el movimiento estudiantil toma dimensiones mayores
que las experimentadas en los afios anteriores, pasando de sus objetivos
centrales a otros como la lucha contra la violencia empleada por el gobierno
para disolver e intimidar las reuniones estudiantiles. Asi cuando habia vio-
lencia en un Estado, inmediatamente se hacian sentir en los Estados res-
tantes movimientos de apoyo a los estudiantes del Estado afectado, for-
mandose de esta manera una reaccion en cadena en todo el pais.

Por otra parte, a medida que el movimiento avanzaba e iba tomando
fuerza, los lideres de la extinta UNE reivindicaban cada vez mas los obje-
tivos mas amplios para el movimiento nacional, como la lucha contra la
dictadura, el apoyo al proletariado, etcétera.

Cabe por ultimo destacar que el movimiento estudiantil, a finales de este
afio, se apagdé por completo en el mismo momento en que la represién
del gobierno se hacia mas fuerte.

¢) Medidas adoptadas por el gobierno.

Las autoridades reaccionaron, generalmente, ante las reivindicaciones
estudiantiles en cinco formas:

1. suspendiendo las solemnidades estudiantiles;

2. suspendiendo a profesores y alumnos;

3. encarcelando a estudiantes y abriendo investigaciones judiciales a los
mismos con el fin de aclarar responsabilidades;

4. clausurando y extinguiendo los 6rganos estudiantiles; y

5. empleando la violencia para disolver toda manifestacién piblica de
los estudiantes.

Resulta claro que todas estas medidas del gobierno variaron bastante
tanto de Estado a Estado como en el transcurso del tiempo. A medida que
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aumentaba el movimiento estudiantil, el gobierno estaba cada vez menos
interesado en el didlogo con los estudiantes y mas empefiado en emplear
la fuerza y la violencia en todo intento de sublevacion.

Estamos, pues, frente a una situacién de heteronomia; pero cabe pregun-
tar: spor qué los estudiantes reaccionaron contra estos hechos en lugar
de acatarlos?

Para responder a esta pregunta haremos uso de las proposiciones pre-
sentadas por Dario Canton, las cuales pasamos a desarrollar una a una®

1. “Cuanto mas una organizacién esti integrada exclusivamente por
sus miembros centrales, mayor es la probabilidad de reaccién adecuada
y directa contra la heteronomia.” ¢

Los miembros centrales de la Universidad brasilefia son en nuestra opi-
nién: Las autoridades académicas y administrativas, los profesores y los
alumnos. Pero nos parece evidente que son los alumnos los que tienen
un caricter esencialmente central, o en otras palabras, los que son indispen-
sables para el funcionamiento de la instituciéon. Ya que tanto profesores co-
mo autoridades podrian ser improvisados por lcs alumnos toméandolos
dentro de sus propios compafieros, mientras que los profesores y autorida-
dse estin imposibilitados de improvisar alumnos. Por esto ccnsideramos
como miembro central principalmente a los alumnos, sin descartar por
ello a profesores y autoridades.

Esto nos permite afirmar que la Universidad brasilefia estd formada
exclusivamente por miembros centrales, independientemente del grado que
tenga cada categoria (profesores, alumnos, etcétera) con respecto a este
concepto.

2. “Cuanto mis diferenciados se encuentran los miembros centrales de
una organizacion, mayor es la probabilidad de reaccién adecuada y directa
contra la heteronomia.” 7

Los tres miembros centrales que forman la Universidad brasilefia estan
ampliamente diferenciados. A pesar de que todos forman parte de la di-
reccion de la Universidad, los alumnos tienen una organizacion propia
e independiente del resto de los miembros centrales. Por otra parte parece
existir histéricamente una conciencia de independencia de cada miembro,
es decir, que los miembros tienen wuna tradiciéon propia en cuanto a su
accion.

Siendo asi, los alumnos estaban en condicién de responder aisladamente
a la heteronomia que atacaba sus valores centrales aun sin el apoyo de los
otros miembros.

3. “Cuanto mas alejados se hallan los miembros centrales de una orga-
nizacion de los valores promovidos por la fuente heterénoma, mayor es la
probabilidad de reaccién adecuada y directa contra la heteronomia.”
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3A. “Cuanto mas alejado se halla el miembro central predominante de
una organizacién...” 8

En la primera proposicién se supone que todos los miembros centrales
acttian de la misma forma y son equivalentes. Evidentemente esto no se
ajusta al caso del Brasil, dado que la distancia entre los ‘miembros de la
Universidad brasilefia y la fuente de la heteronomia, el gobierno federal
en nuestro caso, es sumamente diferente.

Por un lado, toda la clispide de la direccién de la universidad desde el
Consejo Nacional de Educacién hasta los directores de escuelas o facul-
tades, son nombrados por el presidente de la Reptblica, * lo cual implica
una distancia bastante reducida en la mayoria de los casos. Por otro lado,
los profesores, a pesar de estar protegidos por la libertad de catedra y la
catedra vitalicia, tienen otra serie de ocupaciones e intereses que hace que
la distancia con los intereses del gobierno no sea muy grande.

Finalmente, los alumnos debido a su condicion transitoria dentro de la
estructura, sin vinculaciones claras con su clase de origen, presentan una
distancia bastante grande que puede ir desde la indiferencia hasta la opo-
sicién a los valores promovidos por la fuente heterénoma.

Por esto la proposicion 3A. se ajusta en general al caso brasilefio, ya
que el miembro mas central presenta la mayor distancia con respecto a los
valores promovidos por la fuente heterénoma.

En esta proposicion encontramos una explicacion del porqué el movi-
miento de reacciéon de los alumnos contra la heteronomia no fue apoyado
por los ctros miembros de la Universidad, algunos de los cuales, por el
contrario, funcionaron como aliados de la fuente heterénoma.

Sin embargo cabe considerar aqui dos excepciones de gran importancia.
En las universidades de Brasilia y de Ceard, los profesores apoyaron el
movimiento estudiantil, sufriendo incluso algunas represiones. A su vez,
son estas dos universidades las que presentan una estructura mds moderna
donde los profesores son contratados a tiempo completo, lo que desde nues-
tro punto de vista, provoca una mayor identificaciéon con la universidad
y una distancia mayor con la fuente heterénoma. Iisto no sucede en las
demas universidades del pais en donde la mayoria de los profesores tra-
bajan tiempo parcial, lo que les impide una identificacién total con los
valores de la institucién.

En otras palabras, el caso de las universidades de Brasilia y de Ceara

se adapta a la proposicién 3 en tanto que el resto lo hace con respecto
ala 3A.

* Esto es valido solamente en el caso de las universidades federales; en las uni-
versidades catOlicas son nombrados por el arzobispo y en las estatales por el go-
bernador de los Estados respectivos. De cualquier forma toda autoridad, desde nuestro
punto de vista, estd més cerca del gobierno que los alumncs.
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4. “Cuanto mas adecuados son los mecanismos de deliberacion de los
miembros centrales de una organizacién, mayor es la probabilidad de reac-
cién adecuada y directa contra la heteronomia.” ?

Aqui sélo trataremos lo referente a los alumnos, ya que como se men-
ciond antes, los otros miembros estuvieron contra el movimiento: estu-
diantil, salvo las dos excepciones mencionadas.

Las organizaciones estudiantiles de cada escuela o facultad llamadas
directorios académicos son elegidas por el voto de todos los estudiantes
en cada entidad. A su vez los directorios electos se retnen para designar
el directorio central de la universidad a que pertenecen. Todas las direc-
ciones de las universidades de Listado designan en un congreso anual
al directorio de la unién metropolitana o estatal de estudiantes, y los
miembros de estas uniones en cada congreso nacional eligen a la. mesa
directiva de la Unién Nacional de Estudiantes.

Este sistema de organizaciéon permite que el movimiento iniciado en
cualquier entidad a cualquier nivel, pueda ser rapidamente apoyado por
el resto de las organizaciones en todo el pais. Por otro lado las decisiones
son tomadas por cualquiera de estos Organos que cuentan siempre con el
apoyo de gran parte del estudiantado, salvo aquellos que implican movi-
mientos de masas, para los cuales se convoca a una asamblea general de
estudiantes de cada facultad.

De cualquier forma la rapidez de la reaccion estudiantil estd asegurada
en todo caso, habiendo para ello toda una serie de estrategias para la pro-
teccion de los lideres, la determinacion de los lugares de reunién, etcétera,
que permiten la continuidad del movimiento.

6. * “Cuanto mayor es el énfasis cultural en la identificacion de los in-
dividuos ccmo miembros de grupos, mayor es la probabilidad de reaccion
adecuada y directa contra la heteronomia.” 10

Nos es imposible precisar si en el Brasil existe un énfasis en la identi-
ficacion individual o por el contrario de grupo, pues no conocemos datos
al respecto. Sin embargo, en el transcurso del movimiento que nos ocupa,
se puede observar que mientras los intereses individuales del éxito acadé-
mico, no entraron en escena, el espiritu de grupo que daba cuerpo y fuerza
al movimiento pudo sostenerse. Pero cuando los intereses individuales de
éxito académico aparecieron al final del afio de 1966 bajo la imposibilidad
de presentar eximenes finales para aquellos que no hubiesen pagado la
denominada anuidad, los estudiantes empezaron a actuar de acuerdo a sus
intereses individuales en contra del movimiento que los incitaba a no saldar
su deuda y que en el momento constituia el objeto contra el cual se orga-
nizaba la accién estudiantil.

*No hemos incluido la proposicién niimero 5 por carccer de importancia para
nuestro andlisis.
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Este hecho, con alguna reserva, puede ser considerado como un indicador
positivo de la sexta proposicién que a nuestro juicio es altamente relevante
para explicar, al menos en parte, por qué el movimiento se agotd en no-
viembre del afio de 1966, mas afin si consideramos que ya en el presente
afio, en la inauguracién de las clases en la Universidad, el movimiento
empieza nuevamente a organizarse bajo la misma léogica.

7. “Cuanto menores son los vinculos con el exterior de una organiza-
cién, mayor es la probabilidad de reaccién adecuada y directa contra la
heteronomia.” 11

Como el mismo Dario Canton dice, esta proposicidon toca, aunque en
forma mdis amplia, lo mencionado en la tercera proposicion, con la dife-
rencia que ésta toma a la organizacién como un todo atendiendo a sus
compromisos con el exterior, en tanto que la tercera lo hacia mas con refe-
rencia a los miembros centrales de la misma.

Los vinculos de la Universidad brasilefia con el exterior son realmente
pocos —dandose sobre todo a través de sus institutos de investigacion—;
su presupuesto es otorgado en forma de donacién lo que no implica algtin
compromiso especifico de la Universidad para con el gobierno.

Sin ‘embargo, una de las medidas dictadas por el gobierno se refiere
al pago de colegiaturas anuales —que tiene por objeto, de acuerdo con las
autoridades, dar a la Universidad mayor autonomia financiera, con la cual
se podria crear un mayor numero de becas para los alumnos de escasos
recursos— medida que fue rechazada por los estudiantes en forma tajante.

Como una parte de los estudiantes pertenecen a la clase media y cuentan
con los recursos suficientes para el pago de dicha tasa anual (fijada en
28,000 cruzeiros o sea, el equivalente a 13 dolares * aproximadamente),
cabria preguntarnos porqué se opusieron a esta medida, al menos en apa-
rencia, democratica.

La respuesta nos parece simple. Iin primer lugar, lcs estudiantes bra-
silefios vefan la Ley Suplicy como un todo y la atacaban en cada una de
sus manifestaciones independientemente del contenido de éstas. Iin segundo
lugar, estaban contra esta medida apoyindose en que “el Gobierno federal
gqétaba, una parte considerable del presupuesto nacional en renglones de:
defensa, organismcs policiales, etcétera. I.o cual no era justo y por ende
no debian pagar.”

Pero lo que sucede fundamentalmente es que la Ley Suplicy de Lacerda
daba en apariencia una mayor autonomia econémico-financiera basada en
las cuotas de los alumnos, y a la vez negaba la legitimidad a las organi-
zaciones estudiantiles. En otras palabras los estudiantes debian participar

* Se tomé la tasa de 2,200 cruzeiros por dolar, vigente hasta principios de 1967
en que pas6é a 2,700 por dolar.
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econémicamente absteniéndose de cualquier accién politica. Tenian nuevas
obligacicnes y se les suprimian todos sus derechos.

Ls posible que si esta medida fuese acompanada de un mayor apoyo a las
organizaciones estudiantiles hubiese sido aceptada e incluso bien recibida.
Pero no sc puede pedir a un grupo politicamente consciente que pague para
conseguir un fin ante el cual no puede opinar sin que éste proteste y se
subleve.

En resumen, la obligacién de pagar las colegiaturas que imponia el go-
bierno a los estudiantes fue percibida mis como una media heter6noma
debido a su contra-parte politica, que como una medida para aumentar
la autonomia universitaria.

Antes de terminar con este andlisis queremos agregar algunas hipé-
tesis que se desprenden del estudio del movimiento antes resumido.

Durante todo el movimiento (haciendo la separacion por Estados en los
que sucedio), se puede destacar que en aquellos Iistados en que la represion
policial fue mas débil, el movimicento tuvo una duraciéon mas corta a pesar
de haberse iniciado con la misma intensidad. *

Esta observacién, que viene a reforzar las proposiciones desarrolladas
por Dario Canton, puede ser formulada en términos de hipdtesis de la
manera siguiente: a medida que la fuente heterénoma trata de imponer
sus decisiones en forma mis drastica, mayor sera la probabilidad de¢ uria
reaccion adecuada y directa contra la heteronomia.

Pero si esta hipitesis fuese cierta ;cémo explicar entonces que el mo-
vimiento estudiantil decline precisamente cuando la represion es mas dras-
tica?

Lo primero que se puede argumentar es que nuestra hipdtesis tiene un
limite. ks decir, cuando la represion llega a determinado nivel, en vez de
provocar la accidn, la inhibe.

"Ahora bien, desde nuestro punto de vista, este argumento no es verda-
dero, habi¢ndose presentado apenas por coincidencia con otros factores que
determinaron la declinacién del movimiento.

Estos factcres a que hacemos referencia fueron en primer lugar, como ya
mencionamos en la sexta proposicion, los intereses individuales que se
sobrepusieron a los del grupo provocando la desercion de los miembros,
lo cual debilité el movimiento.

In segundo lugar, y lo que es mas importante, el movimiento estudiantil,
que se inici6 y sostuvo gracias a un conflicto interinstitucional —como fue
demostrado, al menos asi lo esperamos, con las proposiciones de Dario

* A este respecto parece claro el caso de Sdo Paulo, donde la policia llegé incluso
a proteger las manifestaciones estudiantiles aunque después cambié de tactica iniciando
la represién, en igual forma que en el resto de los Iistados.
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Canton—, se desinstitucionalizé, * es decir, los lideres del movimiento
abandonaron los objetivos universitarios relegdndolos a un segundo plano,
y adoptaron etros de caricter mis amplio que predicaban reivindicaciones
de caracter nacional en términos clasistas, con el fin de derrumbar la
llamada “dictadura”, usando sus propios términos.

Esto trajo varias consecuencias negativas para el movimiento. Por un
lado, los grupos o clases con que se identificaban los estudiantes a través
de sus. lideres, en ningin momento dieron apoyo al movimiento. Por con-
siguiente, no hubo un acuerdo de los estudiantes con estas clases en forma
sistematica y orientada para este fin. Como consecuencia natural el movi-
miento se vio aislado y sin fuerza para continuar con base a sus nuevos
objetivos,

Por otro lado, este cambio de objetivos sélo interesd a los alumnos alta-
mente politizados que podrian percibir, ideologicamente, la razon y utilidad
del mismo, pero alejo al resto de los estudiantes que constituian sin duda
la gran mayoria.

La unién de estos factores, pues, es lo que a nuestro parecer provocd
la declinacion del movimiento estudiantil y no el grado de represién que
sufrieron los estudiantes. Aun cuando debemos observar que cuando la
violencia lcgra disuadir un movimiento, no lo disuelve sino dnicamente
lo desplaza a otros frentes de accion.

Queremos, antes de terminar este articulo, destacar dos aspectos arriba
mencionados que desde nuestro punto de vista merecen estudiarse con algin
detenimiento. Los aspectos aludidos scn: en primer lugar ;por qué los
intereses individuales se impusieron ante los cclectivos?, y en segundo
épor qué los objetivos politicos mas amplios en lugar de unificar mas al
estudiantado lo alejaron del movimiento?

La respuesta a estas preguntas nos parece ser la misma y la encontramos
en la definicién misma del estudiante universitario del Brasil.

A pesar de que no contamos con los datos para definir al estudiante bra-
silefio en general, si tenemos algunos referentes a los universitarios de
primer ingreso del afio de 1965 de las universidades de Rio de Janeiro, y
creémos que con ¢stos podemos dar una idea de lo que son los universi-
tarios del Brasil, aunque por supuesto con las debidas reservas.

in un censo realizado por la Divisién de Perfeccionamiento del Magis-
terio, perteneciente al Centro de Investigacicnes Eduacionales, dichos estu-
diantes manifestaron tener una edad promedio de 22.58 afios, una distri-
bucién entre los sexos mas o menos equilibrada (64.7% de hombres y

*Por desinstitucionalizacion del movimiento estudiantil entendemos ¢l momento
en que los objetivos afectados por la fuente heterénoma, son sustituidos por otros
de tipo extra-institucionales, perdiéndose asi la causa que generd el conflicto inter-
institucional.
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35.3% de mujeres), en su mayoria solteros, miembros de familias compues-
tas de 4.94 miembros promedio, estables (80.05% de los padres viven jun-
tos), pertenecientes a los estratos medios y altos de la sociedad (67.25% de
los padres cuentan con educacién preparatoriana o mis; y el 61.80%
de los mismos cuentan con ocupaciones pertenecientes a los estratos medios
o altos).

Asi, pues, se puede decir, con la reserva que imponen los datos, que la
mayoria del estudiantado universitario en el Brasil es también perteneciente
4 la clase media o alta. 2

LEste hechg nos permite afirmar que los estudiantes, en su mayoria po-
dran ser radicales s6lo en la medida en que lo permiten los limites de su
clase. Es asi posible afirmar que el estudiante de clase media o alta busca,
a través del movimiento estudiantil, la conservacion de su posicion de clase.
Por esto mismo, en cuanto sus intereses de éxito se ven amenazados o el
mcvimiento en que se hallan inmersos pone en peligro la posicién de dicha
clase, se ven forzados a tomar partido; en el casd que aqui hemos tratado,
parece que los vinculos de clase pesaron mas en la decision de la mayoria
de los universitarios. IEn otras palabras, la aparente politizacion de la ma-
yoria de los universitarios responde mas a lo que Lukacs llama: “de con-
ciencia inmediata”’, o sea la manifestacion de la falsa conciencia.

Creemos que la conclusién mas relevante que se desprende del analisis
presentado en las paginas anteriores, es la que se refiere a los resultados
de un conflicto entre dos instituciones sociales, en este caso la institucion
del poder pclitico y la institucion de la Universidad.

Iste conflicto, se desencadend cuando la institucion del poder politico
representada por el gobierno federal, tratd de imponer algunas medidas
que afectaban directamente al miembro central de la institucién universi-
taria, en este caso los alumnos universitarios.

Una muestra de este razonamiento la encontramos en el mismo transcu-
rrir del movimiento estudiantil: cuando éste se desinstitucionalizd, el mo-
vimiento perdi6 su fuerza, ya que las bases del conflicto empezaron a tener
un objetivo clasista, el cual fue bloqueado por los intereses de la clase me-
dia que engloba a una gran parte de lcs universitarios brasilefios.

Con esto creemos que los factores individuales se diluyeron a través
del conflicto interinstitucional. Por lo tanto no es posible encontrar en ellos
la razon de la participacion del universitario en un movimiento meramente
pclitico; por el contrario, son ellos los que a nuestro parecer explican el
por qué el movimiento se agoto.

Los estudiantes universitarios que participaron en cste movimiento pro-
curaron neutralizar —para utilizar las palabras de Marialice IForacchi—
todo lo que significaba compromisos con situaciones o grupos conserva-
dores que ponian en peligro la expansién de su clase. En estas condiciones
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los estudiantes representan més bien una lucha contra la persistencia del
pasado, que una lucha para conquistar un nuevo presente. Se entiende que,
aun cuando nos es admisible disociar la lucha ccntra el pasado de la lucha
por el presente, el movimiento estudiantil brasilefio tiene menos una am-
bicién de conquista que de afirmacion.

La practica estudiantil estd generalmente sefialada por la incorporacion
de esquemas abstractos. Esto quiere decir que el estudiante se considera
a si mismo sobre la base de la transitoriedad de su condicién. Procura de-
marcar una linea de accién esencialmente estudiantil, singularizada por
reivindicaciones tipicamente estudiantiles. Las demas reivindicaciones tienen
un caracter de tipo aleatorio, como la critica a la sociedad en todos sus
aspectos; o el eventual apoyo que brindan a movimientos extrauniveristarios.

1 Canton, Dario, “Universidades en conflicto y sus reacciones”. Revista Latinoame-
ricana de Sociologia, Buenos Aires, 2 (3): pp. 396-416, nov., 1966.
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4 A este respecto véase: M. Cavalcanti Proenca “As duas pontas da hierarquia”.
Revista Civilizagdo Brasileira, afio 1, nim. 9 o 10, set-nov., 1966. Rio de Janeiro,
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5 Para la explicaciéon y justificacion de estas proposiciones remitimos al lector al
articulo ya citado de Dario Canton, pues de otra forma nos veriamos obligados a repro-
ducirlo casi en su totalidad.
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